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UBERLEGUNGEN ZUR DATIERUNG UND ZUSAMMENSETZUNG
DES BRONZEZEITLICHEN HANDWERKERHORTS VON
TIMISOARA-FRATELIA, JUD. TIMIS, RUMANIEN

OLiver DIETRICH"

1972 wurde in Timisoara, im Stadtviertel Fratelia, ein Depotfund geborgen, der drei Gegenstinde eines
Metallhandwerkers enthielt und in Ha B1 datiert wurde. Zeitgleich kamen zwei Tiillenbeile zutage, die nicht
Teil der Erstpublikation waren. Der vorliegende Artikel diskutiert die Funde, ihre Datierung und magliche

Zusammengehdirigkeit.

Schliisselworter: Bronzezeit, Hortfund, Fratelia, Tiillenbeil
Cuvinte cheie: Epoca Bronzului, depozit de bronzuri, Fratelia, celt

1972 wurde in Timisoara, auf dem Gebiet
einer Ziegeleiim Stiden des Stadtviertels Fratelia,
ein Hort entdeckt.! Zu den Fundumsténden ist
nicht mehr bekannt, als dass drei Bronzen - ein
Tiilllenmeiflel, ein Schaftlochhammer und ein
Amboss - von der Schaufel einer Knetmaschine
fir Lehm gerettet wurden und ein Jahr darauf
ins Muzeul Banatului Timisoara gelangten.” Das
moglichweise nicht komplette Ensemble wurde
als ,,Inventar einer kleinen Werkstatt, in der man
vorwiegend bronzenes oder kupfernes Blech zur
Herstellung von MetallgefifSen erzeugte®, mithin
als Metallhandwerkerhort publiziert,’ mit
allen methodischen Schwierigkeiten, die diese
Bezeichnung mit sich bringt.*

In einer Fufinote erwihnt E Medelet,
dass zeitgleich mit den drei von ihm publi-
zierten Bronzen auch zwei Tiillenbeile mit
abweichender Patina gefunden worden seien,

»vielleicht an einer anderen Stelle®. Tiillenmeif3el,
Schaftlochhammer und Amboss sind dunk-
ler gefirbt als die Tiillenbeile. Diese unter-
schiedliche Oberflichenfirbung kénnte als ein
Argument fiir zwei verschiedene Funde gelten.
Unterschiedliche Patinierungen konnen aber
beispielsweise auch durch unterschiedliche
Metalllegierungen bedingt sein.® Zudem sind
die Metallhandwerkerwerkzeuge restaurato-
risch behandelt worden. Die jetzige Oberfliche
entspricht nicht dem Fundzustand, wobei die
Abweichung zum Originalzustand nicht einzu-
schitzen ist. Zweian demselben Tagin derselben
Ziegelei und wohl beim selben Abbauvorgang
entdeckte Deponierungen erscheinen jedoch
als ein grofler Zufall, méchte man nicht von
einem dichter belegten Deponierungsareal
ausgehen. Weitere Bronzen sind vom Fundort
allerdings nicht bekannt geworden. Medelet

*Oliver DieTRICH, Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologie Sachsen-Anhalt - Landesmuseum fiir Vorgeschichte

Halle, Saale, DE, o.dietrich@fu-berlin.de

' MEDELET 1995, 229.

2 MEDELET 1995, 229 mit Anm. 2.

> MEDELET 1995, 229-231.

4+ HANSEN 1994; HANSEL 2007; NESSEL 2019.
> MEDELET 1995, Anm. 2.

¢ BERGER 2012, bes. 85-90 mit Literatur.

MARISIA 4, 2022, p. 7-18



8 O. DIETRICH

hat die Tiillenbeile nicht vorgelegt. Dies sei hier

nun nachgeholt; zudem soll geklart werden, ob

es Argumente fiir eine Zusammengehorigkeit
der Funde gibt.”

ZWEI TULLENBEILE

Bei den gleichzeitig mit dem Hort gefunde-
nen Tiillenbeilen handelt es sich um ein komplet-
tes Stiick und ein Fragment. Die beiden Beile
sind mit grofler Sicherheit typgleich, wenn auch
unterschiedlich grof3, da das Fragment Reste
der langen Facetten und die Kérperschwingung
des kompletten Beils erkennen lésst.

1. Tiillenbeil, Ose abgebrochen, Gusskern
stark dezentriert, kleine Gussfehler in der
Oberseite der Tiillenmiindung, Hammerspuren

auf Blatt, Schneide stumpf, dunkelgriine Patina.
Linge (L.) 10,45 cm, Schneidenbreite (Sb.)
3,84 cm, Gewicht (Gew.) 173,6 g. MB Timisoara
(7144).% Abb. 1a.

2. In etwa unteres Drittel eines Tiillenbeils,
Gusskern deutlich dezentriert, Hammerspuren,
Schneide schartig, dunkelgriine Patina mit
blaulichen Flecken. L. 5,93 cm, Sb. 5,81 cm,
Gew. 181,7 g. MB Timisoara (7145).° Abb. 1b.

i

71\

Abb. 1. Tiillenbeil und Tillenbeilfragment Variante B8a nach DIETRICH (2021a) aus Fratelia.

7 Fiir den Zugang zu den Funden im Muzeul Banatului Timisoara habe ich den Herren Dr. Dan Leopold Ciobotaru und
Dr. Alexandru Szentmiklosi (1) zu danken. Die Dokumentation erfolgte 2009.

8 DIETRICH 2021a, 406-407, Nr. 1073.
° DIETRICH 2021a, 407, Nr. 1073a.



Uberlegungen zur Datierung und Zusammensetzung des bronzezeitlichen Handwerkerhorts 9

Beide Stiicke gehdren zu einer Variante
jener facettierten Tiillenbeile, die haufig unter
der Sammelbezeichnung ,,Siebenbiirgischer
Typ“® behandelt wurden. Sie sind im Banat
selten'! und diese spezielle Variante lasst sich
weder in der von M. Rusu'? noch in der von
V.Dergacev"’vorgeschlagenen Typengliederung
verorten. Es handelt sich um lang-geschwun-
gene Beile mit gerader Tiillenmiindung. Der
Miindungssaum ist dick, gerundet oder drei-
eckig, in der Draufsicht ist die Tiillenmiindung
oval, einseitig oder beidseitig spitzoval gestal-
tet, die Ose setzt randstindig an. Der Koérper

.~ Tillenbeile der Variante B8a _
< O 18eil
O 2Beile
@ 4Beile

ist geschwungen und setzt sich ohne Absatz in
ein trapezférmiges, gelegentlich leicht asym-
metrisches Blatt fort. Der Korperquerschnitt
ist rechteckig bis ellipsoid mit spitz ausge-
zogenen Schmalseiten, die Beilmitte ist
geschwungen trapezformig hervorgehoben.
Der Klingenquerschnitt ist meist rechteckig. Sie
sind im Rahmen der Gesamtbearbeitung der
rumdnischen Tiillenbeile kiirzlich als Variante
B8a der facettierten Beile beschrieben worden.'*
Zu dieser Variante konnen zehn Nachweise aus
Rumaénien sowie zwei aus Serbien bzw. Bohmen
benannt werden (Liste 1).

Abb. 2. Kartierung von Tiillenbeilen der Variante B8a nach DieTRICH (2021a). Kartengrundlage Natural
Earth Data (Public Domain: https://www.naturalearthdata.com/); QGIS 3.16. Nachweise in Liste 1.

Im Kartenbild (Abb. 2) liegen die
Fundpunkte konzentriert am mittleren Mures
in den Horten von Uioara de Sus, jud. Alba
und Spalnaca I/II, com. Hoparta, jud. Alba
und streuen von dort bis in das Banat. Die
Analogien deuten auf eine Datierung der

10 HAMPEL 1896, 45-46.

1 SZENTMIKLOSI 1995.

12 Rusu 1966.

13 DERGACEV 2002.

1 DieTRICH 2021a, 406-408, 410.
5 DIETRICH 2021b.

Variante in die éltere Typengesellschaft, wenn
auch insbesondere fiir Spalnaca II und Uioara
de Sus eine Akkumulierungszeit bis in die
jingere Typengesellschaft hinein angenom-
men werden darf”” und eine der Analogien aus
dem ersten Hort von Spélnaca stammt, der in
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die jiingere Typengesellschaft gehort. Die drei
Bronzen aus dem ,Metallhandwerkerhort®
von Fratelia datierte Medelet in Ha Bl. In
Ermangelung guter Vergleichsfunde insbeson-
dere fiir Hammer und Amboss argumentierte
er zugunsten dieser Datierung, die Werkzeuge
hétten der Blechverarbeitung und speziell der
Herstellung von Hajdubdszérmény-Situlen
gedient, letzteres wohl unter dem Eindruck
des von ihm publizierten Fundes einer solchen

Situla von Remetea Mare im rumdénischen
Banat.'® Die Werkzeuge und ihre Funktion
sollen nicht das zentrale Thema dieser kurzen
Zeilen darstellen, die hauptséchlich der mogli-
chen Zugehorigkeit der Tiillenbeile gelten. Um
diese Frage zu beurteilen ist es jedoch nétig, die
Datierung der drei sicher zusammengehorigen
Bronzen zu kldren, um sie der gut bestimmba-
ren chronologischen Position der Beile gegen-
tberstellen zu konnen.

DER METALLHANDWERKERHORT

Von Medelet wurden in der Erstpublikation
des Hortes die folgenden drei Bronzen
vorgelegt:'’

1. Steckamboss (Abb. 3). Trapezformig in
der Draufsicht, quadratisch im Querschnitt.
Der Amboss ist gestaucht bzw. verzogen, auf
der Arbeitsfliche finden sich lange, schrige
und anndhernd senkrechte Kratzer, die aber
teils vom Versuch die Patina zu entfernen stam-
men diirften. Der Nacken ist nach dem Guss
nur leicht tiberarbeitet worden und uneben,
die hoheren Plateaus sind alt abgeplattet. Auf
einer Breitseite finden sich vier, auf der ande-
ren sechs offenbar schon beim Guss angelegte
kreisrunde Eintiefungen. Die vier Eintiefungen

sind ungefahr gleich grof3 (0,6-0,65 cm), jedoch
unregelmiflig verteilt. Die sechs Vertiefungen
werden von oben nach unten kleiner (0,6-
0,4 cm). Die Abstinde sind regelméfiger, sie
bilden jedoch ebenfalls keine exakte Gerade.
Die erste der vier Vertiefungen endet in etwa
auf Hohe des Beginns der ersten der sechs
Vertiefungen; die letzte der vier Vertiefungen
liegt ungefihr auf Hohe der vierten der sechs.
Die Oberfldche ist dunkelgriin-schwirzlich mit
hellgriinen-blaulichen Flecken, an mehreren
Stellen sind moderne Beschadigungen sichtbar.
Lange 8,89 cm, Arbeitsfliche 4,49 x 3,68 cm,
Flache unten 2,36 x 1,98 cm, Gewicht 654,2 g.
MB Timisoara (7141).

T
L

Abb. 3. Der Steckamboss aus dem Hort von Fratelia.

'® MEDELET 1974.
7 MEDELET 1995.
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2. Schaftlochhammer (Abb. 4). Massiver,
schwer gerippter Schaftlochhammer mit einer
lang-ovalen Arbeitsfliche vorne und einer
gerundeten hinten. Das Schaftloch ist eckig,
auf beiden Schmalseiten sind breite Gussndhte
sichtbar. Das Stiick weist starke moderne

Beschddigungen auf beiden Breitseiten auf,
und besafl ehemals wohl flichige dunkelgriine
Patina. Lange 9,82 cm, Schlagfliche 4,9 x
1,28 cm, Schaftloch oben 1,99 x 1,07 cm, unten
1,96 x 0,99 cm, Nacken 3,42 x 2,48 cm, Gewicht
534,1 g. MB Timisoara (7142).

Abb. 4. Der Schaftlochammer aus dem Hort von Fratelia.

3. Tallenmeif3el(?), Bruchstiick (Abb. 5).
In der Draufsicht nahezu rechteckig, in der
Seitenansicht schwach keilformig, ist die
Arbeitsfliche des Gegenstands modern wegge-
brochen, Medelet (1995, 229) nimmt an, in der
Knetmaschine der Ziegelei. Es handelt sich um
ein sehr massives Stiick mit eher kurzer, im
Querschnitt gerundet rechteckiger Tiille und
auffallend dicken Tiillenwanden. Die Breitseiten
sind mit zwei von der Tillenmiindung herab-
hingenden Dreiecken verziert, wobei im

oberen Dreieck noch eine kurze senkrechte
Rippe liegt. Die Gussndhte sind in der oberen
Hilfte des Fragments an den Schmalseiten gut
sichtbar, unten sind sie iberhammert worden,
moglicherweise beim Dengeln des aktiven
Teils des Gerits. Durchgehende dunkelgriine
Oberfliche. Lange 7,91 cm, Tiillendurchmesser
(innen) 3,14 x 2,21 cm, Tillendicke 0,55-
0,65 cm, Tiillentiefe 3,43 cm, Gewicht 242,9 g.
MB Timisoara (7143).
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Abb. 5. Der ,,Meiflel“ aus dem Hort von Fratelia.

Der Steckamboss ist unter den wenigen
bekannten bronzezeitlichen Ambossen ein
Unikat.'® Die runden Vertiefungen wurden von
B. Nessel als Vorrichtungen fiir Nietarbeiten
oder zur Herstellung von Nieten interpre-
tiert, die Funktion des Stiicks insgesamt in der
Blechverarbeitung verortet." Tatsachlich sind
die Rander der Vertiefungen leicht nach auflen
gewolbt, was auf die mit der Nietenproduktion
zu verbindende Krafteinwirkung zuriickzufiih-
ren sein konnte, auch finden sich Spuren von
Hammerschlagen auf den Ambossbreitseiten.
Sie lassen auf Schldge mit einer langen, abge-
rundeten Schlagflache schliefien. Ob hierzu der
Schaftlochhammer des Horts verwendet wurde,
muss unsicher bleiben, da nur Teilnegative
vorliegen. Ein kleinerer Tiillenhammer wire
ebenso moglich. Zur Datierung des Ensembles
kann das als Werkzeug hochinteressante unikate
Stiick nichts beitragen.

Zu dem  Schaftlochhammer konnte
Medelet keine Analogien nennen.”* Nessel

' NEsseL 2010, 375.

¥ NESSEL 2010, 375.

* MEDELET 1995.

2 NESSEL 2019, 66-67, Abb. 64b, 1-3.

22 NESSEL 2019, 827, Nr. 1970.

2 NESSEL 2019, 632, Nr. 892 mit Literatur.
2 VuLpE 1970, 63, Nr. 275, Taf. 18/275.

% VuLPE 1970, 63, Nr. 276, Taf. 18/276.

wies aber auf zwei formal dhnliche Himmer
hin?' Neben einem kontextlosen Stiick aus
»ungarn“? stammt einer der Vergleichsfunde
aus dem Hort von Augsdorf, Bez. Villach-Land,
Osterreich, der in Ha A datiert wird.® Dies
widerspricht der Datierung von Fratelia in Ha
B. Hinzuweisen ist zudem auf Axte, die formale
Beziige zu den Hidmmern aufweisen. Die
Ahnlichkeit wird durch die lings zum Schaft
stehenden Bahnen der Himmer noch verstarkt.
Den besten Vergleich bietet eine Axt aus dem
Hort von Uioara de Sus.** Sie weist dieselbe
schwere Rippung und einen Hammerknauf
auf, doch ist das Schaftloch gerundet. A. Vulpe
stellte ihr ein weiteres Stiick aus einem Hort
mit der nicht vollig sicheren Herkunft Dostat,
jud. Alba an die Seite, hier ist die Rippung
weniger stark ausgepragt.” Bislang nicht beach-
tet wurde ein weiteres mogliches Fragment
einer solchen Axt aus dem Hort Gusterita
II. In der Erstpublikation dieses Horts durch
Reissenberger ist ein Axtfragment mit schwerer



Uberlegungen zur Datierung und Zusammensetzung des bronzezeitlichen Handwerkerhorts 13

Rippung illustriert.” In spéteren Publikationen
scheint dieselbe(?) Axt ohne Rippen abgebildet
zu sein.” Ein weiterer Fund stammt aus dem
Hort Bicaz II in der Maramures®®. Es handelt
sich um ein Fragment, vermutlich ebenfalls eher
einer Axt als eines Hammers, wobei die Klinge
weggebrochen ist. Auflerhalb Ruméniens, doch
dem Banater Fundort rdumlich nah, stammt
ein analoges Stiick aus dem Stufe 4-zeit-
lichen Hort Debelo Brdo I, Stadt Sarajevo,
Bosnien-Herzegowina.” Koénig hat weitere
Funde vom Westbalkan und aus Italien zusam-
mengestellt, die dhnlich datieren.” Es liegt also
neben der guten Analogie aus dem Ha A-Hort
von Augsdorf ein dem Schaftlochhammer von
Fratelia vergleichbarer Axttypus mit Ujoara de
Sus und moglicherweise Gusterita II in sieben-
biirgischen Grof8horten vor, die sich durch eine
grofle zeitliche Variabilitit der enthaltenen
Stiicke auszeichnen, jedoch jeweils einen klaren
Schwerpunkt in der élteren Typengesellschaft
haben®. Bicaz II wird in Ha A angesetzt.*
Der Hort von Dostat, mit der formal etwas
abweichenden Axt, gehort tendenziell in Stufe
1.7 Westlicher gelegene Vergleichsfunde aus
Horten datieren in die beginnende jiingere
Urnenfelderzeit.

Der MeifSel aus Fratelia ist scheinbar
singuldr. Zwar listete Medelef Analogien auf,**
diese betreffen jedoch eher die Verzierung mit
Dreiecken bzw. hingenden Winkeln, die auch

% REISSENBERGER 1872, 14-15, Taf. II/11.

bei dlterurnenfelderzeitlichen Tiillenbeilen sehr
haufig vorkommt.”> Auch Winkel mit einer
innen liegenden senkrechten Rippe liegen aus
dieser Zeitphase vor.*® Die Verzierung selbst ist
allerdings eindeutig dlter, wie eine Gief3form
tiir Tillenmeif3el aus der Siedlung von Pecica,
»oanful Mare®, jud. Arad belegt.”” Das Negativ
tragt drei Winkel bzw. anndhernd eckige Bogen
mit einer kurzen senkrechten Mittelrippe, die
wie bei Fratelia direkt am Tiillenrand ansetzen.
Der mit seiner spitz zulaufenden Form und
einem runden Querschnitt ansonsten deut-
lich von Fratelia abweichende Meiflel bzw.
die GiefSform zu seiner Herstellung gehort in
die mittlere Bronzezeit - es ist also Vorsicht
angebracht, das Fragment von Fratelia {iber
Verzierungsanalogien spat datieren zu wollen.
Allen von Medelet genannten Vergleichsstiicken
ist gemein, dass sie (soweit die Publikationen
ein sicheres Urteil zulassen) den eigenarti-
gen eckigen Tiillenquerschnitt mit auffallend
dicker Wandung nicht aufweisen. In seiner
Zusammenstellung der bronzezeitlichen Meif3el
aus Rumdnien hat G. Bélan kein zweites Stiick
mit quadratischem Querschnitt finden kénnen
und definiert den Fund aus Fratelia daher als
eigenen Typ.*® Auch iiber Ruminien hinaus
scheint der quadratische Tiillenquerschnitt
bei Tiillenmeifleln im 6stlichen Mitteleuropa
nicht gut belegt zu sein.” Ein MeifSel mit sechs-
eckiger Tiille und einfacher Dreieckszier mit

7 VuLpE 1970, Taf. 18/284; PETRESCU-DiMBOVITA 1977, Taf. 149/17. Petrescu-Dimbovita iibernimmt offensichtlich die
Zeichnung von Vulpe, unklar bleibt, sollte es sich um dasselbe Fragment handeln, ob Vulpe die Axt selbst in Augenschein

nehmen konnte.

2 Kacsd 2004, Taf. LXXVII.

2 KONIG 2004, 195-196, Nr. 6, Taf. 58/1.
30 KONIG 2004, 98-99.

3t DieTRICH 2021b.

32 Kacso 1980.

33 DieTRICH 20214, 73-83, 320, Nr. 559.
¥ MEDELET 1995, 231-234.

 WANZEK 1989, 115, Abb. 9, Listen 1-14; DIETRICH 20214, 536-699, Formgruppe D.

% Tillenbeile mit direkt an der Tiillenmiindung ansetzender Winkelzier und Rippe: Gusterita II: DIETRICH 2021a, 541,
Nr. 1919; Veliko Nabrede, op¢. Drenje, Kroatien, Hort, Stufe 2: VINSKI-GASPARINI 1973,221, Taf. 46/3; Markovac-Grunjac,
ops. Vrsac, Hort, Ha A1: JovaNovi¢ 2010, 86, Nr. 77, Taf. 14/77; Plaska Glava, op¢. Ogulin, Kroatien Unklar: ZERAVICA

1993, 92, Nr. 423, Taf. 31/423.
7 GOGALTAN 1999, 155-157, Abb. 10/1.
3% BALAN 2009, 30.

3% BXLAN 2009; SCHALK 2005; GEDL 2004; RfHOVSKY 1992; NESSEL 2019, 58.
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Mittelrippe ist im Hortfund von Sudét, woiw.
Katowice, Polen belegt.** Zu dem Hort gehort
ein winkelverziertes Tiillenbeil, das auf den
Karpatenraum deutet und mit einem ober-
standigen Lappenbeil eine Datierung in Ha
B1 nahelegt.*!

Nessel hat darauf hingewiesen, dass es sich
bei dem Gegenstand aus Fratelia auch um einen
Tillenhammer handeln kénnte.*? Der viereckige
Querschnitt, die anndhernd gerade-rechteckige
Gesamtform und die sehr dicke Tiillenwandung
bei geringer Tiillentiefe erinnern in der Tat
stark an bestimmte Tillenhdmmer, und
hingende Dreieckszier stellt eine der haufigs-
ten Verzierungen dieser Fundgruppe dar.*
Zwar verjiingt sich das Gerit aus Fratelia in
der Seitenansicht leicht keilférmig; dies kommt
aber auch bei Tiilllenhammern vor. Nehmen wir
an, dass das fehlende Fragment nicht allzu lang

gewesen ist, dann liegt ein Hammer im Bereich
des Moglichen. Nessel nennt eine Reihe von
Analogien fiir den Hammer. Aus dem néhe-
ren geographischen Umfeld von Fratelia ist der
Hammer von Ocna Sibiului zu anzufiithren, der
lange irrtiimlich einem Hortfund zugewiesen
wurde.* Analogien fiir das Stiick sprechen fiir
eine Datierung in die altere Typengesellschaft.
Bei Rigmani, jud. Mures handelt es sich um
einen Einzelfund.* Der Tiillenhammer von
Svenstrup, Region Nordjylland, Danemark
stammt aus einem Hort, der in Periode II
gesetzt wird,* wiahrend der Einzelfund von
Balslev, Region Syddanmark wiederum einen
Einzelfund darstellt.” Der Meiflel oder eher
Tillenhammer deutet damit in die daltere
Typengesellschaft, ebenso wie die Analogien
fir den Schaftlochhammer.

DISKUSSION

Eine erneute Untersuchung der Fundstiicke
des ,Metallhandwerkerhorts“ von Fratelia
erbringt Indizien fiir eine Datierung in die
iltere Typengesellschaft. Damit konnten die
Gegenstande zeitgleich mit zwei zum gleichen
Zeitpunkt in derselben Ziegelei gefundenen,
bislang unpubliziert gebliebenen Tiillenbeilen
sein. Dies hitte Auswirkungen auf die
Interpretation des Hortes, der bislang aufgrund
der Werkzeugfunktionen meist klar mit einem
Metallhandwerker verbunden wurde. Da
aufgrund der Fundgeschichte von weiteren
nicht iiberlieferten Gegenstinden auszugehen
ist, konnte der Hort urspriinglich heterogener
gewesen sein. Zweifel an der Zugehorigkeit der
Tiillenbeile sind durch fehlende Beobachtungen

4 GepL 2004, 86, Nr. 306, Taf. 20/306.
4 Ku$NIERZ 1998, 15, Nr. 38, Taf. 3/38.
42 NESSEL 2019, 58.

4 GOGALTAN 2005; NESSEL 2008; DIETRICH-DIETRICH 2013.

“ DIeTRICH 2021c.

4 NESSEL 2019, 866, Nr. 2173.

# NESSEL 2019, 542, Nr. 203.

4 NESSEL 2019, 550, Nr. 264.

*# SOROCEANU-LAKOG 1995.

4 DI1ETRICH 2021a, 792-798, Karte Abb. 11.28.

zum Fundkontext und die abweichende
Oberflachenfirbung begriindet, nach den
neuen Untersuchungen jedoch nicht durch eine
unterschiedliche Zeitstellung.

Die zweite Moglichkeit wiren zwei getrennte
Deponierungen, wobei es sich bei den beiden
Tillenbeilen entweder um einen Horttrimmer,
oder aber eine reine Tiillenbeildeponierung
handeln konnte. Reine Beildeponierungen sind
fiir Ruminien zuerst von Soroceanu und Lakd
thematisiert worden;* kiirzlich wurde eine
tiberarbeitete Fundliste und Verbreitungskarte
vorgelegt.* Ein Schwerpunkt der Verbreitung
liegt weitrdumig um den Donauknick am
Eisernen Tor; Fratelia lige an der Peripherie
dieser Fundkonzentration (Abb. 6).
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ADb. 6. Kartierung reiner Beilhorte. Kartengrundlage Natural Earth Data (Public Domain:
https://www.naturalearthdata.com/); QGIS 3.16. Datengrundlage: DIETRICH 2021a, 792-798.

Es ist beim momentanen Stand nicht sicher =~ Zusammenhang auszuschlieflen, triagt nicht.
zu entscheiden, ob die beiden Tiillenbeilezuden =~ Die Handwerksgerdte kénnten aufgrund von
drei erhaltenen Stiicken des Handwerkerhorts ~ Analogien auch in die dltere Typengesellschaft
gehorthaben, obwohl einiges dafiir sprache. Das  gehdren und damit zeitgleich mit den zwei
chronologische Argument, das Medelef wohl  Beilen sein.
zumindest teilweise dazu fiihrte, einen solchen

LISTE 1
ANALOGIEN ZU DEN TULLENBEILEN AUS FRATELIA
(Variante B8a nach Dietrich 2021a, 406-408, 410-411)

1. Calugareni-Arnyék, com. Eremitu, jud. Mures, Hort, lange Kollektionierungszeit, Schwerpunkt
in der dlteren Typengesellschaft. DIETRICH 2021a, 406, Nr. 1072.

2. Hradec-Kralové, okr. Hradec-Kralové, Bohmen. Hort, dltere Urnenfelderzeit. Kyrricova 2007,
264, Nr. 56, Taf. 174C/1.

3. Nova Bingula, okr. Srem, Serbien. Hort, dltere Urnenfelderzeit. Popovi¢ 1975, 36, Nr. 34,
Taf. 33/11.

4-5. Pecica-Intre Vii, jud. Arad. Hort IV, tendenziell Stufe 2. DigTrICH 20214, 407, Nr. 1074-1075.
6. Spalnaca-La Duddu, com. Hoparta, jud. Alba. Hort II, lange Kollektionierungszeit, Schwer-
punkt in der dlteren Typengesellschaft. DIETRICH 2021a, 407, Nr. 1076.

7. Spalnaca-Podae, com. Hoparta, jud. Alba. Hort I, tendenziell Stufe 4. MNIT Cluj-Napoca
(Nr. unklar). Dieses Tiillenbeil wird ausschliefllich bei Holste (1951, 25, Taf. 47/3) in Form einer
Skizze abgebildet. DiETRICH 20214, 407, Nr. 1077.

8. Suseni, jud. Mures. Hort, lange Kollektionierungszeit, Schwerpunkt in der élteren Typengesell-
schaft. DIETRICH 2021a, 407, Nr. 1078.
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9-12. Uioara de Sus-Tdul Mare / Nagy 10, jud. Alba. Hort, lange Kollektionierungszeit, Schwer-
punkt in der dlteren Typengesellschaft. DIETRICH 2021a, 407-408, Nr. 1079-1082.
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