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A CSIKI-MEDENCE KOZEPKORI KORNYEZETI VISZONYAIROL

BOTAR Istvan®

The Ciuc-basin is known as one of the coldest regions of the country, where the forests are mainly formed of
pines and this vision is regularly projected to the Medieval Times. Archaeological data does not confirm this
presumption, on 3-15" century sites often appear carbonised oak pieces. Oak timber elements can be found
also in medieval churches and manors. From the 3-4" and 16-17" centuries there are several data regard-
ing intensive metallurgy activities which needed a huge amount of hard wood, namely oak and beech. The
former oak forests are mentioned in the written sources, their memory is proven by the place names and also
by pollen-data of environment history researches. The main conclusions of the paper are: the better climate
conditions of the post-roman and medieval periods were more likely with those of central Transylvania and
allowed the development of local human communities. The internal low-situated (oak) forests were cleared
continuously specially in the 17-18" centuries. Once the climate changes of the small ice-age its effects were
stronger in the Ciuc-depression due its high altitude and thermic inversion phenomenon. In these conditions the
competition between species was won by the pines. The present flora and forest situation of the intra-mountain
depressions was formed by the fallowing factors: human interventions (clearing), cooling of the climate (“little ice
age”) and competition among the species. The projection of the present environment situations into the historical
times could lead to erroneous interpretations.

Keywords: landscape archaeology, settlement, Ciuc-basin, medieval period
Cuvinte cheie: arheologia peisajului, agsezari, Bazinul Ciucului, ev mediu
Kulcsszavak: kornyezetrégészet, telepiiléstorténet, Csiki-medence, kozépkor

A foldrajzi kornyezet, a klima, a vegetacié a  az altala kutatott iddszakra és altalaban fel sem

jelenkor el6tt alapvetéen meghatdrozta az emberi
élet gazdasagi, tarsadalmi kereteit, mindségét,
igy a korabeli kornyezet ismerete, vagy annak
rekonstrukcids kisérlete a telepiiléstorténeti kuta-
tasok megkeriilhetetlen feladata. Ez kézenfekvd
megkozelités az 6sszefoglalé igényt székelyfoldi
torténeti, régészeti munkakban azonban szinte
teljesen hianyzik. A legtobb torténeti, régé-
szeti, telepiiléstorténeti 0sszefoglalas a jelenkori
foldrajzi viszonyok ismertetésével letudja ezt a
kérdést, kimondva-kimondatlanul visszavetiti

meriilt, hogy a kozépkori bizonyosan eltérd
klimatikus és kornyezeti viszonyok, legalabb
részleges feltarasat kovetden, ezek ismeretében
vizsgaljak a régészeti lel6helyek és dltalaban a
telepiiléstorténeti kérdéseket.!

A legtobb szerzé nem veszi figyelembe,
hogy a kdrnyezet nem statikus, torténeti idékre
visszavetithetd allapot, illetve nem szamol-
tak azzal sem, hogy a koézépkor szazadaiban a
maitol Iényegesen eltéré kornyezeti és klimatikus
viszonyok ismerete szamos torténeti kérdés és

" BOTAR Istvan, Csiki Székely Muzeum, Csikszereda, RO, botaristvan@csikimuzeum.ro
' BENKG 1992, 13-14; REPARH 11-17; BENKG 2012; SZEKELYFOLD I; SOFALVI 2017.
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92 BOTAR L.

rekonstrukcid esetében szolgal(hat)na magyara-
zattal. Az alabbiakban arra teszek kisérletet, hogy
ezt a kérdést a Csiki-medence kozépkori telepii-
léstorténete szempontjabdl megvizsgaljam.?

A koztudatban a Csiki-medence hideg, elzart,
hatranyos mezdgazdasagi potencidllal rendel-
kezé teriiletként él, ahol alapveten rosszabb
feltételei vannak az emberi életnek, mint akar
a kozvetleniill szomszédos, enyhébb klimaju,
jobb terméfolddel rendelkez6 medencékben.
Ezt a jelenkori klimatikus viszonyok elég egyér-
telmuen igazolhatjdk. A Csiki-medencében a
telepiilések 650-750 m tengerszint feletti magas-
sagban talalhatdk, az évi kozéphomérséklet 6°
koriili, ugy hogy a januari atlag -8/-6°, a juliusi
16-18° kortiili, az évi atlagos csapadékmennyiség
600-700 mm.’

Ugyanakkor tudott dolog, hogy a térség-
ben ismert Gskori kulturak tobbsége megjelent
Csikban is, sot egyes korszakokbol kifejezetten
sok lel6helyet ismeriink, tobb esetben, szerve-
zett, népes tarsadalomra utalé eré6ditményekkel.
Ezt az ellentmondast a Kelet-Erdély vaskoraval
foglalkozé kutatds az atjarok, legel6k és erddk,
a nyersanyagforrasok létével, illetve a medence
hadaszatilag védett elhelyezkedésével latta
feloldhaténak.* A népvandorlas koraban a 4.
szazadi Marosszentanna-Csernyahov kultdra
nagy kiterjedést lel6helyei szintén demog-
rafiailag jelent6s népesség megtelepedésére
utalnak a 3-4. szazadban.” A korabeli lel6he-
lyeken rendszeresen gytjtheté salaktombok,
kohémaradvanyok a vasolvasztas kiemelkedd
jelentdségére, a vasmivesség folyamatossagara
utalnak. A kora népvandorlas kori, szélesen elter-
jedt vasmiivességnek mar 6nmagaban is komoly
kornyezettorténeti vonzata van, tudniillik a
vasolvasztas elengedhetetlen kelléke a faszén,
amelyet kéztudottan lombhullaté kemény fakbol
(tulnyomorészt tolgy és biikk) készitettek és
készitenek ma is. Magyaran a 3-4. szazadban (is),
illetve részben ezt megel6z6en olyan éghajlati

> BoTAR 2015.

* A jelenkori allapotokrol részletesen ELEKES 2016.
* CRISAN 1989-1993.

> BoTAR 2011.

¢ BOTAR 2017.

7 BOTAR 2012.

# RAcz 2001, 53-54.

viszonyokkal lehet szamolni a Csiki-medencé-
ben, amelyek lehet6vé tették a tolgy és bitkkerdk
kialakulasat. A feltevést immar konkrét régészeti
megfigyelések is alatdmasztjak. A csiksomlyoi
Fodor-kerti asatdsok soran a 4-7. szazadi objek-
tumokban talalt azonosithaté famaradvanyok,
faszéntoredékek donté tobbsége tolgyfabol szar-
mazik.® Ugyanitt a lombhullaté erdék mellett
ember-alakitotta kulturtdjra is vannak adatok.
Az itt részlegesen feltart got telepiilésen tobb,
tekintélyes méretii (olykor a nyesési szinttél -250
cm-re lemélyiild!) zsakalaku verem, illetve egy
sarl6 egyértelmiien jelzik, hogy a 3-4. szazadban
a medence teriiletén intenziv gabonamtvelés
is folyt.” A vasmiivességgel kapcsolatos leletek
kozvetett klimatorténeti feltevései nagyszertien
egybevagnak a kornyezettorténeti irodalomban
leirt ,rémai optimummal” A K. u. 2-3. szdzadra
tehetd az a felmelegedés, amely példaul lehet6vé
tette, hogy a Brit-szigeteken sz616t termesszenek
és bort készitsenek.® A kedvez6bb klimatikus
viszonyok a keleti german, got torzsek demog-
rafiai viszonyaira is hatassal lehettek és igy
kozvetve, a katonai potencial névekedése miatt
ez utdbbiak nyugati expanzidjaban és a biroda-
lom visszahtizddasaban is szerepet jatszhattak.

A régészet oldalardl nézve tehat nincs nyoma
annak, hogy teriiletiink klimatikus, vagy kornye-
zeti okok miatt nem, vagy kevésbé lett volna
alkalmas megtelepedésre. Jelen ismereteink
szerint az els6 évezredben két mélypontja volt
a medence lakottsaganak. A 4. szdzadot utani
idészakba a korabbi kiterjedt got (Marosszen-
tanna-Csernyahov kultura) telepiiléshaldzatot
kozel masfélszaz évig nem kovette tjabb bete-
lepiilés, majd a korai szlav népesség 7. szazadi
eltlinése (?) utan a 11-12. szazadig csak szérva-
nyos leleteink vannak.

Az 5-6. szazad forduldjatol adatolhato szlav
infiltracié kapcsan, meglehetésen kevés hite-
les adat alapjan, kornyezeti szempontbdl csak
annyit mondhatunk, hogy a medence kozepi
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erdétakaro oOsszetételében a lombhullatéok
tovabbra is jelen voltak, tudniillik a leégett szlav
veremhazak deszkabélése tobb esetben is tolgyfa
volt.” A korabbi intenziv vasmuvesség a jelek
szerint egykori muveldivel egyiitt eltlint, a 6-7.
szazadi szlav objektumokbdl mindeddig nem
kertilt el6 hasonlé mennyiségii vasolvasztassal
kapcsolatba hozhat6 leletanyag. Megfontoland6
ugyanakkor, hogy a korszak nem kell6képpen
tisztazott lehiilése'® nincs-e Osszefliggésben
azzal, hogy a massziv got telepiilési horizonttal
osszevethetd lakottsag évszazadokig nem alakult
ki tertletiinkon.

A Csiki-medence 8-10. szazadanak telepii-
lési viszonyairol gyakorlatilag nincs ismeretiink.
Helynévtani adatok alapjan altaldban jelentds, az
Arpad-kori magyar megtelepedést megélé szlav
alapnépességet szoktak a keleti medencékben
feltételezni,'" de ez a réteg itt régészetileg jelen-
leg nehezen koérvonalazhatd. A tipologiailag a
korszakba sorolhaté leletek lel6koriilményei
teljesen bizonytalanok, hiteles, dokumentalt
objektumokkal nem rendelkeztiink ebbdl az
idészakbdl. Ilyenek hidnydban a Csik kapcsan
emlegetett ,,szamos jelentds késé népvandorlas
kori lel6hely” és az ezekre alapozott telepiilés-
torténeti eszmefuttatdsok'> még igazolasra vard
feltételezések.

Igy érkeziink el a 11-12. szdzadhoz, amikor-
tdl tobb leldhely egybevagd keltezése alapjan
megindult a medence Arpad-kori betelepii-
lése. A lel6helyek elhelyezkedése talan az Olt
artere és a mellékpatakok kozti, megtelepedésre
muvelésre alkalmas teriiletek lehetséges kiterje-
dését rajzolja ki. A medence kozépsé részein a
tolgy tovabbra is jelen volt, miként azt néhany
korabeli objektumok szeniilt tolgymaradvanyai
mutatjak. Ezek szdma azonban ma még igen
csekély. Ennek ellenére gabonatermesztésre
mdr viszonylag koran, a 12. szdzadtdl vannak
egyértelmi régészeti adataink. Csikszentkira-
lyon nem csak ekepapucsot, sarlot, de szeniilt

° BOTAR 2017.

19 Vapas-RAcz 2010, 44-48.

! Errél legutébb HEGYI 2016.

12 BENKO 2016, 158-159.

13 Ld. CAVRUK 2003.

4 BOoTAR-GRYNAEUS-TOTH 2006.

gabonamaradvanyokat is talaltak egy 2003-as
feltarason Arpad-kori edények tarsasdgéban.'®
A rendelkezésre all6 adatok alapjdn az Arpéad-
kor végére a telepiiléshalozat teljesen kitoltotte
a medencét, ami nyilvan a kornyezet erdteljes
atalakitasat hozta magaval.

A kozépkor késobbi szazadaiban az tjabb és
nagyobba vald telepiilések kornyezetében nyil-
van egyre nagyobb feliileteken irtottak az erdét,
torték fel a foldeket és folyt mezdgazdasagi
miivelés, legeltetés. E folyamat részleteit azonban
régészeti adatok nemigen tudjak megyviladgitani.
Kozmason a Becz-kuria telkén feltart szemét-
godorben halpikkely és rakolld is elékeriilt,
egyértelmi jeleként a kozeli arterek ,,gyiimol-
csei” hasznositdsanak.

Csikszentkirdlyon a falkutatds sordan az
Arpéd-kori hajéfalban nyirfa allvany csonkjat
talaltuk meg, ami minden bizonnyal a kozeli
ligetes, mocsaras artérbol kertilhetett ide. Szin-
tén nyirfabol késziilt épitési allvanyt hasznaltak
a csikkarcfalvi plébaniatemplom 15. szdzadi goti-
kus szentélyének épitésekor. Minden bizonnyal a
csiki 13-15. szazadi tolgyerd6kbol szarmaznak
azok a gerendak is, melyeket a csikmenasagi és
csikkarcfalvi templomok korai periddusaihoz
tartoz6 hajok déli bejaratai folott talaltunk, de
ezekre utalhat a csikrakosi hajé nyugati fala-
ban talalt (egykori parkdnymagassagot jelz6
sargerenda?) vizszintes tolgygerenda is. A csiki
harangtornyokban rendre 17. szazadi tolgy
elemek keriilnek el6."* Korabeli tolgy elemeket
azonositottunk, kelteztiink a csikszentkiralyi
Bors- és Nagy-kuridk 17. szdzadi pincéiben is.'"
Térségilinkben nincs tutajozhaté folydszakasz,
igy a csiki miemlékek kornyezetében azonositott
tolgygerendak csakis helyi erd6kbdl szarmazhat-
nak. A toredékes régészeti adatok tehat a maitol
jelentésen eltéré természeti kornyezetet sejtet-
nek, de énmagukban kozel sem elégségesek
ahhoz, hogy e kérdésben tisztan lathassunk.

A tovabblépés egyik legigéretesebb mddja a

5 Grynaeus Andras, illetve Toth Boglarka kéziratos dendrokronoldgiai kutatasi jelentései.
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természettudomanyos mddszerek és forrasok
hasznalata lehet. A kiilonb6z6 természettudo-
manyos vizsgalatoknak a jovében nagy szerepe
lesz e kérdések vizsgalatdban, de ilyenek egyelére
nem részei a régészeti kutatdsnak. Szerencsénkre
mas tudomanyagak eredményei gyakran haszno-
sithatdk e vonatkozasban is.

Az egykori erd6k alatt kialakuld és adott fajok
tarsulasaira jellemz6 gyeprétegek olykor évszaza-
dokig tantskodnak az egykor felettiik all6 erd6k
Osszetételérél. A Csikszentdomokos és Csik-
szenttamds kozott alld, ma mar jorészt teljesen
fatlan Garadoson Bilint Laura bioldgus végzett
elemzéseket, melyek nyoman arra jutott, hogy itt
egykori vegyes Osszetételli lombhullaté erdékre
utal6 gyepek azonosithatok.'

Az idéjaras torténeti valtozasaival foglalkozo
kutatasokbdl mar régota tudjuk, hogy Eurdpa
és a Karpat-medence klimdja a torténelem
folyaman tobbszor véltozott. Az 5/8. és a 13.
szazad eleje kozott ugynevezett kis optimummal
szamolnak, amikor melegebb és csapadéko-
sabb éghajlati viszonyok uralkodtak és ennek
is tulajdonitjak a telepiilési és mezdgazdasagi
expanzidt.'” Sajnos a kozelmultig e tekintetben
nem nagyon tdmaszkodhattunk helyi adatokon
nyugvo természettudomanyos rekonstrukciokra.

A viszonylag kozeli bukovinai pollenvizsga-
latok (a Dorna patak volgyébdl) mar korabban
egyértelmtien bizonyitottak, hogy eme klimatikus
valtozasnak a Keleti-Karpatok névénytakarojara
is jelentds hatdsa volt.'® Aligha tévediink, ha ezek
tanulsagait a Csiki-medencére is elfogadjuk.
Eszerint a jégkorszak utani id6kben kimutathato
volt egy torpefeny6 iddszak hideg, szaraz, szeles
klimaval (I.). Ezt erdeifeny6-lucfeny6 korszak
kovette szaraz, meleg klimaval, amikor a feny-
vesekben mogyoro és tolgy is jelentkezett (II.).
Ezutan meleg, nedves iddszak kovetkezett lucfe-
nyd-, tolgy-, mogyord- vegyes erdokkel (III.),
majd lehtilés allt be, az id6jaras szarazza, hideggé
valt. Az idészak jellemz6é novényei a lucfenyd
és gyertyan voltak (IV.). Az 6todik, napjainkig

tarté idészak nedves hideg klimajunak tart-
haté, ez a luc-biikk-jegenyefenyd idészaka. Az
idézett miibél nem deriil ki, hogy ezek a klima-
tikus szakaszok milyen kronolégiai hatarok kozé
tehetGek és az egyes id6szakok milyen hosszaak
lehettek. Korabban az egyéb idevago adatok alap-
jan azt feltételeztem, hogy a Pop-féle III. vagy IV.
szakaszra eshetett az Arpad-kor.

Ujabban azonban sokkal kozelebbi lel6helyen,
Alcsik déli hataran a Szent Anna-t6 iszapré-
tegeibdl gytijtott interdiszciplinaris kutatasok
soran végeztek hasonl6 elemzéseket, de ez eset-
ben az adatsorok mellé kalibralt C14-es adatok
segitik a keltezéseket.” Nem kell kiilon hang-
silyoznunk, hogy milyen nagy jelentésége van
ezeknek a kutatdsoknak a térség kornyezettor-
téneti megitélésében. Noha a t6 magasan fekvé
»zart” krater-medencéjének elhelyezkedése,
jellege miatt az itteni megfigyelések elsésorban a
to kozvetlen kornyezetére adnak hiteles adatokat
(a t6 szintje 950 m, mig a kornyezd kraterperem
120-350 m-rel magasabban helyezkedik el), az
itteni vegetacio valtozasara utalé adatok bizo-
nyos mértékben érvényesek a Csiki-medence
alacsonyabban fekvé kozponti teriileteire nézve
is (a legkozelebbi kozépkori telepiilések 650 m
magasan teriilnek el). Az értékeléskor azt is figye-
lembe kell venni, hogy a té éppen azon a savon
helyezkedik el, ahol a jelenkorban (!) a fenyd és
lombhullat6 erdék hatdra hizdédik. Bizonytalan-
sagot okoz az is, hogy mig az els6 tanulmanyban
a radiokarbon elemzésre alapozott keltezési
adatokat napjainkig hasznositottak, a masodik
dolgozatban a legfiatalabb elmzett korszakként a
1000-760 kallibralt BP adatokat ismertették, ami
nagyjabdl az Arpad-korral azonosithatd (lesz4-
mitva a 13. szazad végét).

E kutatasok teriiletiinket és korszakunkat is
érint6 legfontosabb eredménye, hogy az ezred-
forduld koriili idészakban (1050-900 cal yr BP)
egyértelm( antropogén beavatkozasra utald
hatas nyomait rogzitették. Ekkor a té kornye-
zetében visszaszorult a biikk, helyén lucfeny6

' BALINT 2004. Az erdSket talél6 aljnévényzet szerepére a régi erddtakaro rekonstrukcidja kapcsan mér kordbban figyel-
meztettek. A Gyergyoszentmiklos melletti Erds Csere (1) oldalan olyan cserjéket azonositottak, melyek tolgyesekhez tartoz-

hattak, 1d. TARISZNYAS 1982, 47.

7 DrAsSkOCZY 1986, 312; RAcz 1993, 68-72.

18 Pop 1929, idézi NYARADI 1929, 587.

1Y MAGYARI ET AL. 2006; MAGYARI ET AL. 2009.
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(Picea abies) erdd alakult ki, amit a talaj és a
viz savasodasa kovetett. Emberi beavatkozas
nélkil a té kornyékének dominans novénye a
biikk lenne. A t6 kdrnyezetében a jelenkorig ki
lehetett mutatni példaul a tolgy jelenlétét, amely
szazalékosan azonos, esetenként jelentésebb
aranyban jelentkezett a kiilonb6z6 feny6khoz
képest. Az ezredfordulé kornyékén azonban a
tolgypollen mennyiségének csokkenése alapjan
massziv visszaszorulds kovetkezett be, majd a
13-14. szazad kozott ujra folyamatosan nétt a
tolgyallomdny a kornyéken, mig elérte az el6z6
értéket. E szakasz talan megfeleltethetd a fent
jelzett kozépkori optimummal. Ezt kovetéen
kisebb ingadozasokkal ugyan, de folyamatosan
csokken a tolgypollen/tolgyerd6k aranya. 1600-
tol novekszik a lucfenyd aranya (2006/261), ami
viszont talan a kis jégkorszak itteni bekdszontét
jelzheti. Egy részletesebb tablazatban (2006/272)
a té kornyezetében az erddirtast BP 800, azaz a
12-13. szazad forduldjara keltezik.

Ebbdl szamunkra harom fontos kovetkeztetés
adodik. Egyrészt azt mutatja, hogy az ezredfor-
dulot kovetden a kornyéken hirtelen intenziv
emberi jelenlét és ezzel egyiitt a keményfakra
irdnyul6 irtds igazolhatd. A t6 kozvetlen koze-
lében nincsenek, nem ismeriink ebbdl a
korszakbdl telepiiléseket. A valtozasok aligha
lehetnek fiiggetlenek a kozelben, minddssze 2,4
km-re all6 hatalmas tusnadi vartetei var koriili
eseményektol. A var teriiletének nem tul nagy-
szamu eddigi leletei alapjan (12-)13. szazadi
épitést feltételeztem, ami nincs teljes sszhang-
ban a fenti eredményekkel. Kérdés, hogy netan
a Cl4-es keltezés pontatlan, korai-e kissé (ez
utébbira utalhat, hogy a masodik méréssorozat-
hoz mar csak a poznani labor eredményeit vették
figyelembe). Amennyiben azonban a 2006/272-
es tablazat titkkrozi jobban a valdsagot, azaz egy
BP 800-t6l indulé irtdst, majd a té kérnyezetében
a savasodas megnovekedését feltételezhetiink,
akkor az egyértelmiien a var 13. szazad eleji
épitésével, lakottsagaval, illetve a kérnyezetében
tartott allatallomannyal fiigghet ssze.

Masrészt immar természettudomanyos
adatok igazoljak, hogy a feny6k térhdditasa a talaj
savtartalmanak olyan mértékdi megvaltozasaval
jar, ami utdn az erre érzékenyebb lombhullat6
fajok (biikk, tolgy) ugyanarra a teriiletre mar
nehezen, vagy nem tudnak visszatérni.

A fenti folymatokat tamasztjak ala Gjabb kuta-
tasok is a Hargitan taldlhaté két egykori vulkani
krater iiledékébdl, a Lucsbdl és a Mohosbdl vett
mintak, bar az idérend kissé eltérd. A kutato-
csoport szerint intenzivebb emberi jelenlétre,
beavatkozasra utalé nyomok BP 1200 koriiltdl
regisztralhatok (8. szazad kozepe), mig a BP
500-tol, azaz a 15. szazad kozepe tajan erétel-
jesen visszaszorul a korabbi erddtakaré (tolgy,
biikk, lucfeny®6, nyir) és helytiket az erdei feny6
veszi at.?’

A klimatorténeti vizsgalatok fontos forrasba-
zisai lehetnek a csikszeredai dendrokronologiai
laboratérium dltal a miiemlékes dendrokrono-
l6giai kutatdsok soran begytjtott 12-19. szazadi
tolgy és fenyd (luc- és jegenyefenyd) évgytrt
adatsorok, kronoldgiak, amelyek ilyen jellegti
feldolgozasa még nem tortént meg.*! A kronold-
giak érvényességi teriiletei egész Erdélyt lefedik,
a Csiki-medence esetében azonban csak a 16.
szazadig nyulnak vissza. Koézéptavon azonban
szandékunkban all, hogy kellé timogatas esetén,
mas miihelyekkel is egyiittmtikodve, a dendrok-
ronolégiai adatbazis klimatorténeti szemponti
feldolgozasat is elinditsuk.

A tovabblépés masik modja a régészeti objek-
tumokbdl szarmazé foldminték pollenanalizise és
radiokarbon keltezése lehetne. Ez azonban tulmu-
tat a helyi mizeum anyagi lehet6ségein, mig a
kornyzettorténeti, jelenleg is fut6 kutatdsok nem
hasznaljak ezt a forrascsoportot vagy kozombdsek
az egylittmikodések irant.

Visszatérve a jelenkori ,,zord koriilményekre”,
egyre tobb adatunk van arra vonatkozoéan, hogy
ez a mai allapotok alapjan visszavetitett kép a
korabbi szazadok felé¢ haladva nem hiteles. Ha a
kozépkori lel6helyeket, leleteket, adatokat nem
a jelenkori kornyezetben kivanjuk értékelni,

2 TANTAU ET AL. 2014, 150. Meglep6, hogy a 3-4. szazad jelentGs és régészetileg is jol megfoghatéan megugro, raadasul
intenziv vasmiivességet folytatd népességi expanzionak nincs értékelhetd hatasa, ugyanakkor a joval kevésbé dokumentalt

késé népvandorlas kori telepiiléseknek meg van.

2! Tovabbi informaciok és letoltheté publikdciok a dendrolab.ro honlapon.
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kénytelenek lesziink sorba venni azokat az
informacidkat, amelyek segithetnek a kozépkori
kornyezet rekonstrukciéjaban. Ehhez azon-
ban kozépkori irott forrasokat gyakorlatilag
nem hasznalhatunk, a teriiletre vonatkoz6 irott
adatok joszerével csak a 16. szazadtol csordo-
galnak. A 17-18. szazadig visszanyulé forrasok
viszont sokkal szinesebb kornyezetet festenek,
mint ahogy az ma az intenziv mezdgazdasag,
a mocsarak lecsapolasai, a vizszabalyozasok és
erddirtasok utan lathat6. Aligha lehet kérdés,
hogy idében visszafelé haladva egyre kevesebb
antropogén hatassal kell szamolni, igy noha
rekonstrukcionk nem lehet teljes, a kozépkor
esetében tobb erddvel, nagyobb mocsarakkal, és
kevesebb emberi beavatkozassal szamolhatunk,
mint ahogy azt a 17-19. szdzadi forrasokban,
helynevekben tapasztaljuk. A szembet(ing valto-
zashoz elég a katonai térképek adatait dsszevetni
a jelenkori allapotokkal.”> Adataink legtobbszor
mar a végbement valtozast dokumentaljak, az
alabb idézend? irtas, orotas, aszalas helynevek
mar az erd6k visszaszoritdsa nyoman létrejott
helynévi réteg nyomai.” Pesty Frigyes kérddivein
szamtalan erddirtasra vonatkozo adatot taldlunk
a csiki falvak esetében: majd minden telepiilésen
leirjak, hogy a vész, aratas, irtas, aszalvany, égés
stb. Osszetételli helynevekkel jelolt teriileteken
nemrég még erdo allt.*

Csik kozépkori foldrajzi kornyezetének
rekonstrukcioja tehat a kozismerten szegényes és
kései jellegti forrasadottsagok ellenére sem lehe-
tetlen feladat. A kornyezet egyik legfontosabb
eleme a domborzat természetesen gyakorlatilag
érintetlen maradt, és ugyanez, legalabbis a 19.
szazadig a vizrajzi viszonyokrdl is allithato, igy
a 18. szazad végi I. katonai felmérés e vonatko-
zasban kitlin6en hasznosithatd. Természetesen
a kiilonboz6 forrasok alapjan rekonstrualt kép
foként a kés6 kozépkortilleten bizhat a hitelesség
reményében és ott sem tekinthetd részletesnek,
am a f6 tendencidk megbizhatéan jelezhe-
ték. A jelenbdl a késékozépkorig, koraujkorig

visszanyuld rekonstrukcié alapjan a fontosabb
kornyezeti folyamatok kozépkori el6zményei is
sejtheték. Kisérletiinket ezt kovetden a lel6he-
lyek topografiai vizsgalata segitségével némileg
ellendrizni is tudjuk majd.

A legkorabbi csiki forrasok a 14. szdzadi
papai tizedlistak és templomos telepiilésekre
irdnyul6 ebben a vonatkozasban csak a legalap-
vetObb megallapitasokat teszi lehetévé. Maga a
Csik helynév, mar amennyiben a tobb magya-
razat koziil a csikhalra vonatkozé magyarazat
lehetett a névadas motivacidja, az Olt artereiben
gyakori halfajra és annak halaszatara (?) utal-
hat. A templomcimes helynevek mellett néhany
tovabbi, leir6 jellegti helynév csak csekély bepil-
lantast enged a korabeli kornyezeti viszonyokba.
A Rékos falunév nyilvan a Rakos-patakrol vette
nevét, igy aligha tévediink, ha arra gondolunk,
hogy a név kialakulasakor, de legkésébb a 14.
szdzad elején a patak rdkokban bévelkedhetett.
A Tarké helynév azt sejteti, hogy a karcfalvi
templomdomb mar akkor csupasz, irtott szikla
lehetett. Somlyo esetében, a név etimoldgiaja-
tol fiiggéen arra gondolhatunk, hogy a névado
hegyen gyakori volt a som, vagy (az irtas miatt?!)
a domboldal suvadasos, omldsos lehetett.®

Az oklevéltarak kornyezetre vonatkoztat-
haté adatai meglehetdsen szegényesek és késeik.
Kivételesnek tarthatjuk tehat, hogy példaul Karc-
falva esetében arra talalunk utalast, hogy a falun
atfolyo6 Olton, pontosabban az Oltbol kivezetett,
asott vizfolyasok mellett mar a kozépkor végén
tobb malom létesiilt, illetve hogy ezek kozott
kiilonbféle vizterel6k stb. létesiiltek.® Ez alap-
jan talan nem eretnekség lehetségesnek tartani,
hogy a 17-18. szazadi térképes és irott forrasok-
ban feltiné malomhelyek egy része kozépkori
eredetii lehetett.

Felcsikon az erddk egyik legnagyobb ,,ellen-
sége” a 16. szdzad kozepétdl adatolt madarasi
vashamor volt. A fejedelmi birtokban 4llo, tobb
falu népét foglalkoztatd, nagy intenzitassal
miikodtetett hamor fa- és faszén-sziikségleteinek

22 A Csiki-medence erd6hataranak visszaszoruldsahoz Id. JANoss1 2004.

2 BOTAR 2008.

2 PEsTY 2013.

% FNESz 11, 483.
26.Sz0 VIII, 167-169.
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kielégitésére nagyobb famennyiség volt sziiksé-
ges, mint korabban. Az eddigi igényeket messze
meghaladé 4j irtasok alighanem jelent6sen
felgyorsitottak a kozépkor végét tulélé felcsiki
erdok visszaszorulasat. Jellemzd, hogy ezzel a
kérdéssel orszaggytlési szinten foglalkoztak:
1667-ben megujitottak (!) azt a cikkelyt mely
szerint: amely székely atydnkfiai Csikban eddig
szabadosan fdt vdgattathattanak a hdmorhoz,
ennek utdna is azon szabadsdgban tartassanak,
ugy mint ennek elétte... 1677-ben egy inventa-
rium adatai szerint a vashdmornal mar mdjusra
597 6l abban az évben kivagott fa allt rendel-
kezésre, mig egy 1686-0s elszamolasbdl az is
kideriil, hogy az adott évben, aprilistél novem-
berig 980 ol fat égettek el. Egy ol faért 20 denart
fizettek. A hamor faszénsziikségletét kiilon e
célra beosztott emberek végezték, de gyakran
vasaroltak faszenet kiils6 beszallitoktol is. 1686-
ban 32 hetet szdmoltak el a szénéget6knek.”” A
kohokhoz, az izzitashoz, illetve a faszén eld4lli-
tasahoz nyilvan a nagyobb flitéértéki bukkfat
és tolgyfat hasznaltak elsésorban. Ezt vagy
ehhez hasonlé mennyiséget kell beszoroznunk
a hamor muikodésének idejével, igy megbecsiil-
hetjitk a felhasznalt fa mennyiségét. A hamor
a 16. szazad kozepétdl a 17. szazad végéig élte
fénykorat, azaz kozel masfélszaz esztendeig irtot-
tak intenziven a lombhullaté erddket a felcsiki
vashdmor érdekében (135000 6l fa). A hdmor-
nak tehat jelentds szerepe lehetett abban, hogy a
korabbi lombhullaté erd6k eltlintek, illetve hogy
a medence belsejében kialakultak az igynevezett
Nagymezok.

A forrasokban viszonylag ritkan talalunk
adatot a kornyezeti viszonyokra. 1558-ban a
csaszarnak egy-egy véka buzat és arpat szedtek
be adodba, vélhetden a torok igények kielégité-
sére.”® Szintén a szazad kézepén egy kozmasi
hatalmaskodas kapcsan is panaszoltak, hogy
bwzaiat kalongian el vitette.” 1595-ben irtdk,

%7 PATAKI 1971, 24.

28 SZEKELY KRONIKA 641.
2 Sz0O 11, 180.

085zO 1V, 133-134.

3 ErpTesT II1, 173.

32 BENKO 1853, 41-42.

¥ BENKO 1778, 203-207.

hogy Csikbdl a fejedelem szamara ,,Az minemii
buzat, zabott, es egieb akarmjifele terheket
Chykbol mj szamunkera zoktak kj zalljtani...”
azt ne a Segesvar-székiekkel szallittassak, ,,hanem
az minemed zokasok az eledtt uolt, ez utanis ahoz
tarchiak magokat™ A 16. szazadban tehat a csiki
fejedelmi birtokokrol rendszeresen szallitottak
egyebek mellett buzat is a fejedelmi udvarba.
A 17. szazad kozepi végrendeletekben szintén
szerepel csiki buza.”!

Ez kiilonosen annak a fényében fontos adalék,
hogy a késébbiekben a helytorténeti munkak
arrol szamolnak be, hogy a 19. szdzadban Csik
gabona- és gytimolcssziikségleteit a szomszédos
székekbdl fedezte.? Igy volt ez a 18. szdzadban
is, amikor Benké Jozsef az akkori allapotokra
utalva irta: ,igasallatjuk van elegendd, ugyszin-
tén nyajuk is, amelyekbdl ki kell kerekedjék
a kell6 pénzalap mind az élelemre és megél-
hetésre, mind az ad¢ kifizetésére” Az allando
gabonahidny miatt rendszeresen kijartak aratas
idején Haromszékre, Barcasagba dolgozni, vagy
a Székelyfold teljes teriiletét, ill. Szaszfoldet is
bejarjak gabona keresése és megvasarlasa végett.
A gyiimolcsoket szintén a szomszédos vidékek-
rél viszik be.”

Magyaran ugy tlinik, a 16. szazadot kéve-
téen drasztikus valtozasok alltak be, amit aligha
irhatunk a népességnovekedés szamldjara.
Kiilonosen annak a fényében, hogy a 17-18.
szazadban iszonyatos méreti népességcsok-
kenést (-40%!) okozé hadi események, illetve
jarvanyok tizedelték a kornyéket.**

A kornyezeti rekonstrukcié masik fontos
forrasa a torténeti és jelenkori helynévanyag. Az
egykori novénytakardra utald leiré helynevek
ugyanis gyakran akkor is hasznalatban marad-
nak, amikor a névadas motivaciojaul szolgald
noévényzet mar lényeges valtozasokon esett at,
esetenként teljes eltlint. A helynevek legke-
vésbé stabil elemei a kiilteriileti dilénevek. Ezek

3 Sz6c¢s 1995, 2010, 353; GARDA 1999, 84-85; PAL-ANTAL 2009, 8-9.
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ugyanis a birtokviszonyok, illetve a mtivelés és
egyéb tényez6k megvaltozasa esetén konnyen
cserélédhetnek. Eppen ezért egy-egy ilyen
»reliktum” helynév arra is ravilagit, hogy egykor
lényegesen tobb, kornyezetre utaldé helynév
lehetett.

A késébbi helynevek meglehetdsen szemléle-
tes képet festenek a kozépkor végi allapotokrol.
Nagy haszonnal alkalmaztam Szabo T. Attila
gytjtését, amiben tobb falu hatarara vonat-
koz6 16-18. szazadi adatokat taldltam. Adatai
természetesen nem jellemzik a teljes kornye-
zetet, hiszen tobbnyire birtokdsszeirasokat
tartalmaz, igy csak a nagyobb birtokosok fenn-
maradt Osszeirdsait tartalmazza. Eppen emiatt
az Osszeiras nagyon esetleges, de a torténeti
helynevek megerésitik a 20. szdzadi helynév-
gyutjtések adatait, torténeti alkalmazhatdsagat,
illetve komoly idérendi fogodzdkat is ad, egy-
egy helynévre épitett rekonstrukcié esetében. A
16-18. szazad kozott emlitett erddre, fara, irtasra
utald helynevekkel ugyanis akkor mar szanté-
kat, kaszalokat neveztek meg, azaz tobb esetben
akkor is mar csak helynévi nyoma volt a korabbi,
erddvel boritott allapotoknak. A szantok, kasza-
16k egy része ekkor a tolgyerdék mellett, helyén
(1) fekiidt, erre utal egy birtokleiras 1586-bol:
Egy Nagj Tanorok Maradot Becz Palrol Verebes
mellet, egj feledl Mas feleél Horgos pataka mellett
Az Cheres ponknal.

Kiilonosen fontosak a 17. szazadi falutorvé-
nyek, ezekben ugyanis esetenként részletesen
ismertetik a védendd erddket, fajokat illetve
kozvetlen utalasokat talalunk a falu kdrnyezetére
is. Az erddk a kozépkor végén a falvakhoz joval
kozelebb, illetve kozvetleniil kozottiik helyez-
kedtek el, de helytiket a 17-18. szazadban mar
bevontak a mezbégazdasagi muvelésbe. Ez az
allapot koszon vissza Pesty Frigyes kérddivére
kiildott valaszokbdl, ahol tobb helyen emlitik,
hogy egykor erdé volt rajta, de most kaszald,
szantd. Ez a folyamat biztosan visszavezethetd a
kozépkorig.

3 SZENTGYORGYI 2008, kiilonosen 37-47.
% SzABO T. 2006, 120.

3 SzaB6 T. 2006, 17-18.

3 IMREH 1983, 176-182, 243-268.

% BENKO 1948; BENKO 1989, 344.

A szantoteriiletek expanzidja soran irtottak ki
az erdok egy részét, kiillonos tekintettel az djra-
oszt6 f6ldkozosségbdl (nyilfoldek) kimarado,
szantémuvelés ala fogott irtasokra, melyek az
erdon vadnak. Utébb ezek mivelése gyakran
abbamaradt. Tobb falu hatarabdl is maradt arra
vonatkozo adat a 18. szazadbdl, hogy a parlagon
hagyott fold kezdett visszaerdésodni.

A rekonstrukcidhoz természetesen a jelen-
kori helynévgytjtéseket is hasznalhatjuk, hiszen
ezek a gyujtés idépontjatdl fliggetleniil a régi
kornyezetrdl, illetve az azt megvaltoztat6 beavat-
kozasokrol tantskodnak. A -rez &sszetételii
helynevek a legutdbbi nyelvészeti 6sszefoglalas
szerint is nagy valoszintséggel az irtdsokkal
fuggenek Ossze.”

A kiilonb6z6 -vész helynevek és az irtasok
kapcsolatara egy szarhegyi adat vilagit ra (1712):
éget vész neuti helyben (kaszdlo) 6k huszon ot
esztendotol fogua birnak és irtani kezdettek.
Szintén szarhegyi adat utal a Csere helynevek
csereerdékkel, tolgyesekkel vald egyértelmi
Osszefliggésére is: Pal kouach Csereiben egy resz
csereje (1699).%

Az asz6, mint idészakos vizfolyas és az irta-
sok lehetséges Osszefiiggésére egy 1739-es példa:
Szék aszo Féiben Egy darab orotds egy kalongya
Szena leszen rayta. ”’

Az -aszalas, -irtds, -orotds, -égés Osszetételd
helynevek esetében nincs sziikség kiilonosebb
magyarazatra, ezek az erdék visszaszoritasanak
kiilonb6z6 modozataibdl 1étrejott elnevezé-
sek. Az ujkori falutérvények rendszeresen
foglalkoznak a kérdéssel, az erddk irtasdanak
szabalyozasaval, amirdl béséges helyi forrasunk
is van.”

Az alabbi 6sszedllitdsban nem tiintettem fel a
szamtalan Piricske helynevet, noha ezek egyér-
telmtien irtasokra utalnak (kopasz-irtott tet6).*
Elhelyezkedésiik alapjan azonban tébbnyire a
lakott teriiletektdl tavolabb es6 hegytetdket jelo-
lik, igy a kozépkori kornyezet és telepiiléstorténet
szempontjabdl nem birnak talzott jelentdséggel.
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A helynevekre alapozott kornyezeti rekonst-
rukcié nem el6zmény nélkiili a helytorténeti
irodalomban. Irtasokkal hoztak 6sszefiiggésbe
a kiilonboz6 -rez, -vész, -égés, -perzselés, -irtds
Osszetételti helyneveket a csikszentdomokosi
falumonografiaban is. A kiilonb6z6 adatok
alapjan itt a régi erdék rekonstrukcidjaval is
probalkoztak, megemlitve, hogy a komlé a
flzes-égeres-cserjések jellemz6 lidnja, mig a
boroka és a vordscsenkesz mogyoros-nyire-
sek és a régi biikkosok, lucosok helyét jelzik.*
Modszertani szempontbdl tanulsagos, hogy ez
utobbi szakszer(i 6sszefoglalas egyértelmtien
igazolja, a kiilonbo6z6 fafajokra utalé helynevek
és az ellendrzott-bejart helyszineken azonositott,
illetve a rdjuk utal6 mas, természettudomanyos
megfigyelések alapjan rekonstrualt fajok kapcso-
latat. A -csere, -nyaras, -nyir, -biikke, -rakottyas,
-egere tipusu Osszetett helyneveket visel6 terii-
leteken kozvetve vagy kozvetleniil azonositani
tudtak a nevezett fafajokat. Ez nyilvan a tobbi,
kozelebbrol nem vizsgalt telepiilés helyneveire
nézve is igazolo, megerdsit6 bizonyiték. A vonat-
kozo adatokat kistérségi bontasban (Al-, Felcsik)
mutatom be.

Csikszentdomokoson a falutol északra az Olt
jobb partjan ma is lathato egy kis tolgyes.* Szent-
tamas és Szentdomokos hatdraban a Garadoson
végeztek és kozoltek szakszer(, botanikai szem-
pontu gyepvizsgalatot. A gyep Osszetétele még
ma is jelzi, hogy egykor felette, mellette lomb-
hullat6 erd6, tolgyes volt.*> Az erddk, irtdsok
nyomait kiillonb6z6 6sszetételt helynevek 6rzik,
melyek egy-egy tagja utal a fentiekre (a szamta-
lan helynév koziil itt csak néhany): Aratas teteje,
Aso6-vész, Kiis-biikk, Bors-biikk, Pasztor-biikk,
Biikk, Csere, Egés, Egett-vész, Jdhoros, Juharfés-
vépa, Kicsid-égés, Nyaros, Nyires, Atalok-nyire,
Tamas-vesze, Vész, akarcsak az eltlint erdék
miatt id6szakossa valo vizfolyasokat: Babasza
(-aszd).

40 CsiKSZENTDOMOKOS 1999, 14-19, 29-41.

Csikszentdomokos hataranak él6vilagarol, mai
és régi novényzetérol szinvonalas dsszefoglalas
sziiletett, amely igazolja fenti észrevételeinket.
A helyi emlékezet és a helytorténeti irodalom
pontosan rogziti egyes erddk teljes kivagasa-
nak az emlékét a 19. szazadban a beszédes nevii
Rezfarkarol, és Fiilebiikke részekrdl, illetve
részletes leirast is ad a mai és az egykor sokkal
szinesebb novénytakarérol. Ugyanitt részletes
helynévgytjtést is kozzétettek, benne szdmos
kornyezetre utald, térképen lokalizalhaté hely-
névvel. Ezekbdl kitlinik, hogy az erdék egykor
joval bennebb huzéddtak a volgy aljahoz (Rezalja,
Bébasz6, Csereoldal, Nagybiikk, Egett-vész teteje,
Fiigevész, Nagymihaly-vesze stb. helynevek).*

Csikszenttamdson az 1667-os falutor-
vényében még csak az ugynevezett Keskeny
Biikk aszalasat tiltottak. A vetésforgd miatt
feltort uj foldek is az erdok karara terjeszkedtek,
hiszen azok ,az erdén vadnak” 1676-ban mar
kiilon kitérnek az akkor még jelentds csereerddk
védelmére, legeltetési (,,jarom nélkiil dkreit ki ne
merészelje hajtani a csere aljdig”) és vagastilalmat
vezetnek be, melyet nem szeghettek meg (,,Tila-
lomban csereerddkot senki ne vigja, hordja semmi
sziikségére a falu hire nélkiil”). Talan a fiatal erd6
védelmeként értelmezhetjiik, hogy a kerék és
fent6fanak valo fak vagasat csak a falubelieknek
és nekik is csak sajat hasznalatra engedélyezték.*
A lombhullaté fajok - csere, nyir, biikk, egres,
jahoros (juharos ?) -, illetve az irtdsok nyomait
(Egett-vész, Rez-égése, Bab-asz6, kozvetve: Szén-
éget6k) a helynevek is megérizték.* Ezek koziil
a Ponkcsere a 3. katonai felmérésen kozvetleniil
a terepbejarassal azonositott kozépkori szentta-
masi faluhely felett, attdl nyugatra elhelyezked6
dombtetd.

A falu 16. szazadi kornyezetérél Szamosko-
zynek koszonhetden plasztikus leirast ismeriink.
Forrasa a helyszint ismerd, és az eseményeket
sajat borén érz6 szemtanu volt. ,,Ezt a helyet

1 Ezzel egyezden a falu hatdraban mai is taldlni Csere-oldal, -domb, -homlok, -htizasa helyneveket. CSOMORTANI 1997,

130.

42 CSIKSZENTDOMOKOS 1999, 34-35; BALINT 2004.
43 CsIKSZENTDOMOKOS 1999, 15, 29-41, 47-57.

“ IMREH 1983, 317-318, 327-328.

4 CSOMORTANT 1997, 112-120.
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mostani lakosai a szomszédos magaslaton emel-
kedé kapolndrél Szenttamdsnak nevezik. ... A
kornyék itt is, mint Erdély hatdrvidéke koros-koriil
csupa sziklds, erdds hegység. ... Ezek utdn a széke-
lyek népes csapata az imént emlitett szenttamdsi
hegy labanal, mar az esti sziirkiilet bedlltdval,
rajtaiitott a lassan halado, lépten-nyomon csak
sovényekbe, drkokba és kidontott fatorzsekbe
iitkozé biboroson, valamint a szakadékos titon
hol megdlld, hol visszaindul kiséretén. ... Igy
aztan a székelység még a biboros odaérkezése el6tt
sovénnyel, drokkal, rogtonzott toltéssel zdrta el és
erdsitette meg a sziik dtjdrot. Ezt anndl kénnyeb-
ben tehették, mivel a kornyékbeli népség valamikor
ezt az — akkor mdr kissé betemetddott — drkot
dsta ki az illeté korzet hatdrjeléiil” A székelyek
a biborost és kiséretét egy szorosban tamadtak
meg, akik ennek kévetkeztében ,,miutdn lovaikat
otthagytik, gyalog probadltak menekiilni a mere-
dek szikldkon, tolgyeseken és bozétokon keresztiil”
A kornyék vegetacidjara utalhat, hogy a fejede-
lem sebesiilt kiséréje ,egy csalitban, fadgakbdl
és szdraz tolgyfalombbdl osszehordott dgyon”
fekiidt. O beszélte el késébb a torténetet, azaz a
leirds szemtanu elbeszélésén, és nem tudalékos
rekonstrukcion alapszik! A fejedelemmel Miko
Miklos tartott, akivel a hegyen egy juhdsz kuny-
héjaba huzodott be. Ez Naskalaton teriilt el, ahol
»egy kozeli tolgyfa alatt” lepihent.*

A kiilonb6z6 erdévédo rendeletek nem bizo-
nyultak eléggé hatékonynak, ezért 1838-ban
Csikjendfalvan sulyosbitottak a biintetéseket.
Noha a forras meglehetdsen kései, az itt emlitett
erdérészek, fafajok biztosan a kozépkorban is
megtalalhatéak voltak, a koriilmények ismeret-
ében a rogzitettnél még nagyobb elterjedésben.
Nos, ekkor tiltjdk meg teljesen a Gyertydnosban
a favagast, a biikkkfak aszaldsat ,,akdr kaszdléban
akadr erd6 kozott legyen ... a ,nyirfdik is tilalom
ala tétettek”. A tilalom oka, hogy a hatarban mar
csak ,,némely helyeken holmi szakadék erddk”

46 SzAMOSKOZY 1981, 293-298.

4 IMREH 1983, 497.

48 CSOMORTANT 1997. 104.

4 SzABO-JAKAB 2001, 65-66, 173-183.
5 CSOMORTANT 1997, 92-99.

> CSOMORTANT 1997, 77-88.

52 CSOMORTANI 2008, 89-91.

voltak és ,,mert tapasztaldsba vettiik, hogy az
épiiletnek megkévantaté fat nem lehet hatdarunk
erdejében megtaldlni mdr most is”*” A forrasok-
ban emlitett biikk- és gyertyan-tarsuldsok, erdék
(?) mellett tolgyesre, illetve irtasokra és ezek
kovetkezményeire utalé helynevek is fennma-
radtak (Koves-csere, Vész-pataka, Szék-asz9).*®
Jendfalvatol keletre Veres-csere-teteje. A belte-
riilethez kozelebb, illetve tavolabb esé irtasokrdl
a helytorténeti irodalom is megemlékezik: Csere-
kert, Komlo, Egres-kiit, hegyes Biikk, (1777);
Gyertydnon a Nyires Erdébdl irtast kovetden
»0rokség” lett; Sepréd nevezetd hely, mely a falu
orotdsdbdl van (1785), alsé-, Felsé-, Magas-biikk
(1794); Biikk pataka, mely ugyan a falu tilal-
mas maktermd biikk-je volt, de irtottak (1795).
Hasonlo6 tilalmas makktermé biikk volt Vadkés
tovin is, de itt is volt irotvany (1801); Osztoros-
ban az &sszes nyirfak levagasat tiltjak a Nyires
saroknal (1838). A mellékelt térképrol kideril,
hogy a -biikk, -csere, gyertyanos osszetételd
helynevek egy része ma szantoként, kaszaloként
hasznositott teriiletek elnevezése.*

Karcfalvi helynevek szintén vegyes tarsula-
sokrdl és irtasokrol adnak hirt: Nyir, Csere-kert,
-kapu, Eger, Egés, rez, Rakottyas, Gyerty4n, Vész.*

Danfalvatol keletre talalhat6 a S6-vész. A falu
koriili erdékre és irtdsokra a -csere, -biikk, -bik,
-égés, -rez, -eger, -nyir, -aszd dsszetételd helyne-
vek utalnak.”" A falu kozvetlen szomszédsagaban
magasodik a 3. katonai felmérésen a Cseretetd.

Felcsikon a Nagy-mezd helynév (1633) egyér-
telmten jellemzi a falvak kozotti teriiletet. Mai
sivar képe csaloka, a helynevekben tobb korabbi
tajelem neve fennmaradt: Halastd, Mocsir,
Malom-kert, illetve Nagy aszalvan, Nyir-tetd,
Bernad-egere, Szénégetd.”

Madarason a 16. szazadtdl adatolt a feje-
delmi vashdmor miikodése, amely hosszu ideig
mukodott. A vasolvasztashoz sziikséges fasze-
net els6sorban biikk és tolgyfabdl nyerhették,
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igy a hamor egész biztosan hozzajarult a felcsiki
erdétakard visszaszorulasahoz. Ez a helynevek
szerint egykor kozvetleniil a falutdél nyugatra
is megtaldlhaté volt (Vagastet6). A madarasi
falutorténeti kotetben jo torténeti és jelenkori
helynévgytijteményt tettek kozzé. Ebben szamos
koérnyezetre utalé helynévvel talalkozunk: Vész-
hat (1675); Szén nevii hely - a hamorhoz tartozo
faszénégetés helyszine (1681); Gaz-biikk (1778);
Alsé Vész, Vagds, Veszes erdd, Szélbiike, Nydros
tetd, Nagy eger, Csonka aszald, Egés, Nyir teteje,
Eger-kert (19. szazad). A helynevek lokalizalasat
jol hasznalhatd térkép egésziti ki. Ebbdl egyér-
telmuen kideriil, hogy a kiilonbféle, irtasokra
utald helynevek nem a havasi teriiletekre, hanem
a medence belsd, falu melletti részein irtott
erd6kre utalnak.”” Ezekkel a helynevekkel egy
korabbi gytjtésben is taldlkozunk (Egés, Biikk,
Juharos, Nyir, Nyéros, Rakottyas, Vagas (kozvet-
leniil a falutél nyugatra), Vész, Csonkaszald.>

A Hargita felé es6 legel6k eredeti névénytaka-
réjat jelzik a Rakostol keletre dsszeirt Nagyégés,
fehéraszo helynevek.

Kissé délebbre Gorocsfalvan Cserenyir, vész
Osszetételli helyneveket gytjtottek, mig a Boga-
ton szorvany tolgycserjék ma is fellelhetok. Az
egykori névényzetre és emberi beavatkozasra
a Fejéraszo, -eger, -egeres, -csere, kecskevész,
nagy-égés, -nyaros, -szilos, -vagas, -iiver, -vész
helynevek utalnak.” A 17. szazadi Cserey-kuria
bels6, ma mar nem lathat6 falképein nemesi
vadaszat jelenik meg. A hajtas egy ritkds, lomb-
hullat6 erdében zajlik, amit a rdkosi falutorténet,
a helynevek alapjan nem teljesen alaptalanul,
annak bizonyitékaként emlit, hogy ebben az
id6ében a tobb falu hatardban talalhaté felcsiki
Nagymez6n még itt-ott tolgy-biikk erdé volt.”® A

53 PAL-ANTAL ET AL. 2006, 262-282.

% CSOMORTANI 1997, 63-71.

%5 CSOMORTANTI 1997, 54-59, illetve 42-52.

% CsAszAR 2003, 83.

7 IMREH 1983, 297-300.

8 SzABO T. 2006, 45-48; CSOMORTANT 2006, 139-146.
% Sz6cs-Szdces 2008, 131-132.

%0 SzaB6 T. 2006, 75-76.

¢ CSOMORTANI 2006, 136-139

2 CSOMORTANT 1997, 24-41.

S Topbs 2003, 344.

64 CsikcsicsO1 TALLOZO 37-40.; CSOMORTANTI 1997, 7-23.

Rakos feletti, északi, ma mar erdé nélkiili domb-
oldal, ma is a Cseretetd nevet viseli.

Csikszentmihaly 1622-es falutérvényében
a Nyiresben tiltja a legeltetést. Ekkor az erddk
a szantok végéig, a gyeptikertekig értek, ennek
irtdsa szintén biintetést vont maga utan. Az
erd6k oltalmazasa miatt altaldban tiltottak a
tlizzel vald erddirtast, ill. a bitkkfa ldbon torténd
aszalasat.”” Az erd6k dsszetételére az Osszeirdasok
és a helynevek is utalnak: Csere felé forduléban
(1719), Kovdcs orotdsa (1757).*® A helynevek
lokalizalasat egy friss helytorténeti m alap-
jan végezhetjiik el (Csere-tetd, -volgy, -oldal;
Vasfuvd, Péter-biikke, Szilas, Gyorgy-vagasa,
Orotds-patak; Farkas-vész, Egés-patak).”

Vacsarcsiban egy 1757-es birtokosszeiras
részlete ravilagit a kornyezet valtozasaira: a
Vatsartsi és Szent Mihallyi Hatarok kozétt a
Rdtzné Csereje nevii Labban .... bira egy féldet,
mely most parlagjdban vagyon s erdo is kezdette
lepni.*®® Azaz egy régi irtott cseretolgy erd6 helyén
szantot alakitottak ki, ami a felhagyasat kovet6en
visszaerd8sodott, ekkor mar vélhetéen fenydvel
(?). A jelenkori helynévgytijtemény szamos, ma
mar nem lathaté kornyezeti elemet rogzitett:
Csere utja, Csere ajja, Rez (?), Halaszok sovenye,
Kerek-nyir.*!

A madéfalvi helynevek (Aratas, Aszalas égés,
Bakk vesze, Biikk, Eger, Fehéraszo, Szénégetd,
Flrész-kert, Jo-ré-vesze, Orotas, Szénégetd,
Vagas) a fenti elképzelésekbe illeszkednek.®> A
~Cserét” — tolgyerddt egy 1707-es végrendelet is
emliti.®®

Csikesicsdi helynevek: Aratas, Aszo, Bikk,
Csere- Cserehat, Egres, Fészo, Laposnyir, Nyar-
szeg, Rakottya, Vész, Joharkut. A helyi emlékezet
a falu melletti régi erddk helyét is ismerni véli.**
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Ugyanitt Alszegen emlitenek 1759-ben a
Taplocza nevezetii Forrds Vize mellett egy sessiot,
mely igen Ldpos és vizes helly ugy hogy lako
hellynek alkalmatlan.> A csicséiak késébb erdeik
védelmében hoztak szabalyzatot, ugyanis az erd6
irtasa olykor pazarldan felel6tleniil folyt, tudni-
illik ,,némely emberek levagvin a legszebb fikot,
abbol egy tékét elvive a tobbit veszni hagyjdik”
~ {rjék 1842-ben. Eppen ezért ,,valahdny nyers
fat valaki elpusztit, minden faért kiilon-kiilon
minden irgalom, kegyelem és engedelmen kiviil
12-12 eziist forintokot” fizetett.

Pesty Frigyes gytjtése soran a delneiek azt
nyilatkoztak, hogy a Csics6 és Delne kozott elhe-
lyezked6 Torda-vélgye, ma nyilt, szantott részen
egy Torda nevii ember irtotta ki az erd6t. Itt tobb
adat van irtasra, erdére (biikk, csere, nyir).*
Csomorténban Ordéngds t6, Mocsér (borvizes),
Cseretd (1757). A visszaerddsodésre itt is tala-
lunk adatot 1757-bél: egy Erdotéll felkolt régen
szdanto fold most Néhil hellyel kaszdlé/Egredben.®®

Palfalvanak az Oltra nyuald részén a Szépviz
tovénél egy nyiresben 16 kert volt: Az az nagy
nyir tilalomba uolt mind az szepuizel egietem-
ben... az szep viz touin fellul az olt melike lo kerty
uala.... Es az Nyre ment ell. Ugyanitt a Somlyd
felé esd részrél a 18. szazadra mar mezd volt: felsé
mez6ben... a padlfalvi titra mendben.*

Az egykori Szent Péter-plébaniahoz tartozo
Csobotfalva, Somlyo, Taploca, Vardotfalva
hataraban tobbfelé 6rzik a helynevek a régi, valto-
zatosabb erddtakaro, illetve az irtdsok nyomat. A
somlyai, csobotfalvi hatarban (két kiilon kozbir-
tokossag!) Biikk-ajja, Nagy-Biikk, Gyertyanos,
Cserés-oldal stb, Biikk-ajja, Egett-sarok, Gyer-
tyanos, Hijaszd, Kerek-eger, Szénégetd, Vagas,
Nyires; Taplocan: Vész, Aratas-teté helyneveket

¢ SzAaB6 T. 2006, 11.

% IMREH 1983, 500.

¢ PESTY 2013.

% SzaBd T. 2006, 12.

¢ SzaBd T. 2006, 21.

70 CSOMORTANI 2007, 137-148.
71 SzaB6 T. 2006, 8.

taldljuk.”’ Az erd6k kozelsége miatt a felhagyott
szantok hamar visszaerdésodtek. Csobotfalvan
1757-ben irjak: A Kozép Biik patakdin a Szdraz
Volgy alatt egy Kozép rendii josagu Zapp fold ...
melyen most Erdé vagyon.”

A taplocai hatdrbdl 17-18. szazadi helynevek
jelzik az Olt-menti névénytakar6 Osszetételét,
illetve a lezajlott irtasok nyomat: ot melette ualo
fizes (1614), Nagyeger, Pdl Egriben (1756), Koves
Vész, Nagy Vész, Orotdsban, A Bodo vagassaban,
de a régi fokrendszerre is talalunk nyomokat:
Az olth mellett a Baxa fokdban... szénat termii
mindenkor tilalmas kaszdlé (1757).7 A vardot-
falvi birtokok kozott 1757-ben a kovetkezd,
kornyezeti viszonyokra utalé helyneveket is
rogzitették: Koves Vész, Orotas, Kokényes-1ab.”

Az alcsikiak életét az itt mar hatalmas drtérrel
rendelkez6 Olt jelentésen befolyasolta. Zs6god-
ben ugyanakkor szamos erdére utalé helynév
van: Aszalvan, Bessd-vész, Biikkvagas, Kacsos-
nyire, Kerek-biikk, Kerek-csere, Szénégetd,
Szilvagas, Vész. ™*

Csikszentkiralyon mar a 17. szdzadban
malom éllt az Olton: az Szent Kirali olt vizin leud
malom. Itt A hatdrban az erd¢ alatt a rakottyds
to mellett felyiil az erdé feldl, illetve Felsé erdd
alatt a nados szeg felett... illetve a Felsé erdd alat
Fiizesben (1720) leirasok szerint a ligetes artér
kozelében még allt erdd. Az erdék dsszetételét
a Csere-tetd, sorsukat az Orotva teté helynevek
jelzik. Az erd6k egészen az artér, ill. a falu koze-
léig huzodhattak, tudniillik Az Felsé erdé alatt
Fiizesben/nados szeg felett irnak 6ssze szantdkat
(1720), ill. a Sz: Kirallyi fels6 erd6 alat Kovacsok
utczajara jovoben (1765).”” Ma jobbéra csak a
helynevek jelzik a régi erddk helyét: Aszalvan,
Csere ajja, Nyires, Szilos, Vagas.”

72 SzABO T. 2006, 56-58. Kés6bbi adatok alapjan Szereda mellett is volt egy fok.

73 SzAaB6 T. 2006, 76.

74+ CSOMORTANT 1986, 78-80.
75 SzAaBO T. 2006, 39-42.

76 CSOMORTANI 1986, 76-78.
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Csikszentléleken 1759-ben emlitenek a Biik alatt
szantot,”” mig tovabbi erd6kre a helynevek utal-
nak: Anda biikke, Biikk ajja, stb. Csere ajja, stb.,
Nyir-oldal.”® Aligha véletlen, hogy a szomszédos
Csikmindszenten hasonld helynevekkel talalko-
zunk: Boroszldi-égés, Biikk-oldal, Cserefas-kert,
Nyires volgye, Orotvan, Rakottyas, Vagas, Vész.”

Csikszentgyorgytdl a Csikszentmartonig tartd
keletebbi részt (a Fisag bal partjat?) nevezték
Kismezo6nek (megkiilonboztetésiil az Oltig nyuld
Nagymez6tol) mar a 16. szazadban is: az Zenz
martonra meneobe, az Kis mezeoben. Valahol
ettdl keletre keresend6 a Korosmény falui czere is
(1654). A Fisag artere Szentgyorgy mellett huzo-
dott, az itteni nadas szerepel Lipszky térképén is,
mellette cserererdd: Sz: Georgj hatarban a nadas
alatt* A Fisak vizinek derek foliama-n nagi palo-
kon kozlekedtek és ezen lisztel6 malom hdz-ak
voltak.®" A falu déli széle mellett még vegyes
lombhullaté erdétarsuldsok voltak: A Szent
Janos Mezein a Lapos Cserére mendben... Nyirire
mendben.

A csereerddket a muvelés céljabdl (is) irtot-
tak, igy irhattak a 18. szazad végén Cere mellett
szdntét; vicinusa egy fell a falu Cereje. A
magat Szentgyorggyel azonosito, eredeti nevén
Korosmény(-falva) 1619-ben sajat konstituciot
tett a csere, nyires és biikk tilalmas erdénknek
meg tartdsdra.®* EbbOl azonban nem deril ki,
hogy hol és mekkora erdeik vannak, de jellemz6
modon célkitlizésiik az értékes tolgy és altalaban
a lombhullaté erd6k védelme volt.

Bankfalva és Kotormany kozott a mezében
még a 18. szazad kozepén is lathatok voltak a
régi erdék nyomai: Nagy Harasztosba a kotor-
mdnyi Uton dltal rugoban emlitenek szantokat.®
A szomszédos Kotormany teriiletén a 17. szazad

77 SzAB6 T. 2006, 42.

78 CSOMORTANT 1983, 75-76.
72 CSOMORTANTI 1982, 155-157.
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8 BARTH 2007, 335-337.

8 SzaB6 T. 2006, 8.
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hajnalan még alltak a tolgyesek, de mar megkez-
dédott irtasuk: Kottormany Hatarban; az alsé
mezeoben cherrere hdagoban, az cherenel... felseo
mezeoben ortouagjban (1606.).%

Bankfalvan 1700-ban harom tizes rogziti
a kozos csere és biikk tilalmas erdkrél sz6l6
hatérozatat, noha a sz6vegbdl kittinik, hogy mar
korabban volt egy erre vonatkozd falutorvényiik
(noha ennek elétte volt végezéssiink, melly a sok
vdltozé disturbiumban elveszett).®> Ebben az
erdSk helyét is megadjak az Edes Biikk pataka
és a havasi ut kozott. A 18. szazad elején emli-
tik az Egrés aszo Patakan dtol Csere oldal nevii
hélyben lévd szantdt, ami egyrészt irtott égerfak-
kal boritott részre, eltlnt (?) tolgyesre és éppen
emiatt kiszaradt, vagy id6szakos vizfolyassa valo
patakra utal, melyek helyén szanto létesiilt.*® Ez
a passzus siritve tartalmazza azokat az ujkori
folyamatokat, melyek maig haté modon alaki-
tottak at a kornyezetet. A 3. katonai felmérésen
ezen a részen a Malna-oldal, Csutakos helynév
egyértelmtien irtasra utal, mig a Csere-oldal,
Kicsi nyir, Edes biikk a régi erd dsszetételére, a
Szénégetd-pataka pedig a valtozas egyik okara.

A Nagy-mez6n, kozvetleniil az Olt mellett,
nedves kaszalok fekiidtek, amint erre szimos
Sas-kert helynév utal.

Az id6kozben elpusztult, szintén Fisag-volgyi
telepiilés, Monyasd 1601-es falutorvényében tobb
izben is foglalkoznak az erdék védelmével. A
Biikkbdl csak a bird tudtaval lehetett fat vagni, de
aszufat fejsze nélkiil szabad volt hordani. A pasz-
torokat eltiltottak attol, hogy a fakat meghantsak,
illetve all6 faba tiizet tegyenek.*” Ez a kitétel egyér-
telmtien nagyméretli lombhullaté fékra, erdére
utal, a feny6féléken ugyanis nem keletkezik olyan
odu, amibe tiizet lehetne rakni, mig ez a biikk, tolgy



104 BOTAR L.

esetében gyakori jelenség. A monyasdi volgytol
délre az I. katonai felmérés még a Csereteté nevii
helyen (t6lgy?) erd6t jelol, ami egyértelmuen jelzi
a domboldal eredeti erdétakardjat.

Menasag kozvetlen kozelében ma biikkds van,
de eléfordulnak nyirre, cserére, égerre utald hely-
nevek is a 17-18. szazadi forrasokban. A szantok
mezsgyéi a kdrnyezé domboldalakon jol latsza-
nak. A szantok a csereerddkig (Cséraalat valo
nevii helyben ill. njr végben emlitenek szantot
1711-ben), mig a kaszalt részek egészen a feny-
vesek kozeléig huzodtak: 1651 faljka fenid fein
emlitenek szantdt, illetve hasonldan tavoli helyen
kaszalot (1684.): Agh Patak fejben valo szena fuit
megh kaszalta. Folyamatos mitivelés hidanyaban
a természetben elindult a visszarendezédés: az
erdo fel vott; Szopos teteiin vagion egj darab fold
szanto fold uolt az erdo fel kezdette vénni. Az aszo,
mint iddszakos vizfolyds és az irtdsok kapcso-
latara egy 1739-es példa: Szék aszo Féiben Egy
darab orotds egy kalongya Szene leszen rayta. ®
A 20. szazad kozepén még szamos kornyezetre
utal6 helynevet feljegyeztek: Rakottyas, Begyen-
tor (bolénycsapda!), Biik-alja, -nyaka, stb., Csere
(1783), ill. Csere-oldal, -alja stb, Eger, vész, Jaho-
ros, Komlos, nyir, aszo, Szilas, Tilalmas. Ezek, az
erddk az oregek 1941-ben tett visszaemlékezései
szerint, még majd mindeniitt lehuzodtak a falu
széléig.* Itt jegyezziik meg, hogy a falu nevének
etimologidja szempontjabol talan nem érdek-
telen, hogy osszeirtak egy Ag-volgy, Ag-volgy
feje nevii részt, ami talan a telepiilés nevének a
Ménes agra visszamend magyarazatat erdsitheti.

Ma a Nagy-mez6 a Zsogodi-szorostol a
Tusnadi szorosig (?) huzodik, és ugy tiinik, hogy
ez mar hasonloképpen lehetett a 16. szazadban
is, ekkor ugyanis Csikszentimrén emlitik 1607-
ben a nagj mezeo-t. Az erdék azonban lenyultak
az alsé részekig az erdo alatt a Bedecs 1it mellett
a bedetsi erdore fell jaro 1it. Tovabbi adat Barla
Molnanal ... egi darab Irtas (1666), illetve a
Margit-kapolnaig értek: az also erdd alatt a Kapol-
ndn beliil irtak Ossze szantot. 1740-ben kozepsé
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erdd alatt To kéz nevii helyben. A falu mellett
tobbfelé voltak erdéfoltok (Also-, kozépsé, felsd
erd6 1720-ban), azon belil mar csak elvétve
maradtak facsoportosuldsok: az alsé erdé alatt a
cserefdkndl, de van helynévi adat szilre, egerre,
égerre is. Kissé délebbre: Szent simoni mezén
Erd6 alatt Szilosba. Két puszta téhely melyek
kozosok az tobb possessorokkal (1688).

Az egykori erddk eltiinésének egyik okozd-
jat, a szentsimoni hatar szélén 1év6 Zen egeteo-t
1608-ban emlitik, mig a flirészekre 1671-t8l (?)
van adat, mar akkor igy hivtak az egyik befo-
ly6 patakot. A hatdrban /a telkek szélén hizédo
kaszalokat (?) kertek keritették. Az Olt két part-
jara telepiilt falu életét alapvetéen meghatarozta a
viz kozelsége: Sdr keozeot, Kerek nadra meneoben
emlitenek szantokat (1622), illetve a viz vissza-
huzédasat eldsegité fokokat (1666), tovabba
Halas Toh és hdl tarto helyeket a Henter udvar-
hazhoz tartozo tandrok mellett (1671). A tavak
egy része magantulajdonban volt, amint erre a
Bak Imre taua, Benéné tova és Boczkor taua hely-
nevek utalnak. A hatérban a hév viz patakdnak a
befolyasat Taploczdnak is nevezték. Ekkor még
hasznalatban voltak az Olt-menti vizszabalyo-
zast, artéri gazdalkodast el6segitd fokrendszerek:
az Szelies foknal irnak 6ssze kaszalot 1666-ban.
Az irtdsok miatt az erd6k egyre tavolabb estek:
Szt: Imrei erdon Vdgds nevezetii helyjen; vicinusa
délrél a bedetsi erddre fel jaro utt (1762).°

Csatdszegen kozvetlenil a szanték mellett
hazédtak az erdék, melyek Osszetételét és tulaj-
donosait is (!) jol tiikrozik a korabeli helynevek:
Miklos janos egere melet (1753), az erdd alat farkas
nyiry nevii heljsegben, az Csik Csatoszegi erdd alat,
illetve Az Csik Csaté Szegi hataron erdé alat az
Miklos Janosne Egerin aldl (1755) irtak dssze szan-
tokat. Az erd6k sorsat a Hoszszu orotds (1763), vész
nevezetii mezé (1796) jellegt helynevek mutatjak.
Egy késobbi adat szerint: a Csatdszegi Erdo alatt
Hosztszu orottds nevii helyben Széna flivek kozot
(1803).°" Ugyanakkor tobb helyen emlitik, hogy
ilyen-olyan erdé volt, de most kaszald, szanto.
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A falu hataraban a 17. szazadtol emlitik az artéri
gazdalkodas-vizszabalyozas nyomait a tavakat
illetve az erddkre, vegetaciora utald helyneveket:
az Hidegsegen ualo to heli (1615) ugyanekkor
szilasert szaz huszon 6t forintot adot vala, Nyr
Mezeon (1617); errdl késébb irjak (1732): Szent
simoni mezén Erdé alatt Szilosba. Két puszta
tohely melyek kozosok az tobb possessorokkal
(1688), Erdé alatt az Toltés (2!) veginel (1720),
ill. ugyanitt Kovdcs Egriben... erdé alatt Farkas
vész Egrinel, .... erd6 alatt nagj vészben, erdd alatt
Szén egetében... Nyir mellett ..., Erdé alat kozepsé
nevii helyben az Aszé mellett.... Hosszii orotds
nevii helyben...irnak 0ssze szantokat. 1734-ben
az itteni fokot emlitik Az olt mellett az szeke
hidgjan feljiil szélljes fokon alél... A helynév és
az artér élésének Osszefiiggéseire egy késdbbi,
1773-as adat vilagit ra: néhai Nagy Mdrton a mi
élt azon Csikdszé Désa Sara Tonak felibe Csikd-
szot, Varsdit ottan tartotta midén mdsok varsdit
ott tandlta ki hanta onnan egybe is vagdalta, az eo
haldla utdn is Nagy Jozsef mikor érkezet csikdszot
ottan. Nyilvanvald, hogy nem csak a szentsimoni
foknal, hanem az Olt mentén minden faluban
hasonléképpen hasznositottak az artereket, holt-
agakat, tavakat, fokokat.”

Verebesen ma is taldlni egy-két maradvany
tolgyet, ezekre, vélhetéen akkor még nagyobb,
Osszefiiggd allomanyban, a legkorabbi hely-
névi adat 1586-bdl: Egy Nagj Tanorok Maradot
Becz Palrol Verebes mellet, egj feleél Mas feledl
Horgos pataka mellett Az Cheres ponknal. Ezt
még késobb is emlitik (1717): az cseren verebes
elot, de az Osszeirasokban mas fajok-erddk (?),
és természetesen az irtasok is feltinnek: Aszo-
patakadn, Gergélj Mihdly egre mellett... melynek
vicinussa az eger, az égés sarkdra mendben. A
muvelt teriiletek kiterjesztése oda vezetett, hogy
az egykori erdék mar csak dilénevek emléke-
inkén élnek tovabb: az Csere nevezetii hatarban
az vetés kertre mend labban — irnak ossze egy
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szantot 1769-ben, illetve tovabbi szantdkat az
Asz6 nevezetii ldbban, az Orotds neveztii helyen
(1796). Olt-menti faluként Verebesen is kiala-
kitottak a megaradt Olt vizének szabélyozdsara,
visszatartdséra a fokokat: Fok-Arok nevii helyben,
Oltmelett valo Fok drokja... ** Az alcsiki erd6k
egykori Olt-menti helyzetére egyértelmtien utal-
nak az Olt balpartjan, kozvetleniil az artér szélén
osszeirt Egés-domb, Nagyvész helynevek.

Szentmartonbdl ismerjiik a legkorabbi irtasra
utal6 adatok egyikét 1606-bol: hago feien cherne
bwjokiben orotdtott Boch Imre, az hago feien
chierne bukiben orotatds nagj mezon - azaz
ekkoriban még a mai Nagymez6n voltak irthatd
erdok. 1616-ban irtak, hogy Az cziere alattis
tudok ket darab orotast. Ezek egyike a Kasteljnal
(1688) Az falu vegiben a’ Puszta K6 hdzndl”> A
szanto és az egykori csere, azaz a tolgyerdd tehat
valamikor kozvetlentil a falu mellett helyezkedett
el. Becz Imre t6bb fold és to birtokosa is volt,
toldjeire jobbagyokat telepitett (2!): az hidegsegen
ualo tot biria uala Becz Imreh Vram ... hazakot is
czenaltatott uala (1625). Ugyanekkor a Hideg-
seg (Fisag-mente) egykori novénytarsuldsaira itt
is utalnak: Nyr mezoben, illetve Kortvelyes vilgy
(1659). A 17. szazadban mar emlitik Az chere
alat-i szantokat.”® Az 1996-1997-ben gytjtott
helynévanyagban az egykori kornyezet még
visszakoszon: Biikk, Csere-6svén, Gyertyanos-
sorka, Nagy-aratds, Nyir, > Csekefalvan Hegyes
Nyir, Falu Irtovanya, Nyir szeg, Fok-nevii helyet
emlitenek.”

Kozmadson 1688-ban emlitik a tolgyeseket,
melyek a szantok kozelébe (?) értek: Az Csere
alatt, Az nyir alatt, Az Csere dombjdn. 1690-ben
szintén emlitik az all Csikban Kozmason kiviil
egy nagy darab Csere erdd-t.”” Utobb 1769-t6l
adatolt az Orotvdny, Béldi Cseréje, ezek egy része
a keleti hatarban volt: vicinusa Napkeletrdl az
csere, Az Eger mellett, Rakottya nevii hely, egy
Puszta Halos T6 is.... A helynevekre alapozott
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erdérekonstrukcidkat szintén ugyanez az 1772-
es irat erdsiti meg: Vagjon ezen fellyul egy egész
irtott Hegy oldal, melly régentén Béldi Cseréje
nevezetii Erdébél irtatott az Jobbdgyoktol, Az
most emlitett Béldi cseréje nevezetii Erdé kozds
volt egy néhdny Possessor vrakkal, actu azok-
nak Jussain sokon is birnok otton, azon Irtasba.
Béldi Kelemen a 17. szdzad legelején o6rokolte
meg a Beczek alcsiki birtokait, ez esetben erdeit
is. Egyik tovabbi erdének a helyét is megadjak
(1796): A Tusndd elbtt valo Csere mezén.'® A
jelenkori helynévanyagban még fellelhetok a régi
kornyezetre utalé adatok: Andor-biikke, Bocs-
kor-orotasa, Csere ajja, -6dal, Egeres, Orotvan,
Uj-aszalvan.!”!

A falvak kozi erd6k mellett ekkor mar javdban
élték a tavolabbi havasi erddket is. Szintén ekkor
emlitették, hogy Az kozmasi Jozaghoz birodalmok
vagion Barot havasabannis... az Barot hauassa-
nak vicinussa Egj feleol hermany hatar, Mas feleol
Chyki Zent Kiraly hatar vagyon Egj Tanorokok
kit Tekeresnek hynak; Az Barotth hawassa...
Azon hawas mellet keozel Kapws hauasabannis
valo birodalma Becz Palnak; az gérgosban vagion
Verbes feleol Birodalma Becz Imrehnek kozmassi
hatarban."” A havasi birtokok minden bizonnyal
a legeltetés és szénacsindlas miatt voltak fonto-
sak, ami kiterjedt allattenyésztésre utal.

Lazarfalva kozvetlen térségében ma minden-
hol mezdket talalunk és tilnyomorészt igy volt
mar a 17-18. szazadban is: 1694. Orotds nevii
helyen szdanto, Lazdr rete uegiben az Komlosban,
Kozmas feledl ualé mezeoben, Senas mezoben,
Kemlé rét, Fiivenyes Ldb, bar egy-két erdéfolt
még allt: Kerek feniw Dombon, Csere dombjan.
Ez utébbi mar szanté megjeloléseként szerepel
1759-ben, igy kérdéses, hogy volt-e rajta ekkor
még erdd, akarcsak a Tégyes mezdn (kaszald).
Egy tovabbi hatarleirasnal maganyos tolgyre
talalunk utalast: Kis Mezébe a Cserefdra mégyen.
Az irtdsokra szintén tobb hely utal. Az Eresztevény
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dombja helynév védett sarjerddre utal az Orotds
véginél.'” A falu hatdraban tobb nedves él6hely
volt: naid mezejen, az to melet, az Ju feresto tonal,
Czene tavindl, Megye sdar ' A helynevek a 20.
szazadig meg0rizték az egykori novénytakaro és
az erdéirtdsok emlékét: Egés, Gyertyanos, Orotds,
Aszalo, Barta-vagas, Biikk, Eresztovény.'®

A tusnddi hatdrban/havasban mar jobbdra
feny6ket irtak ossze, de taldlkozunk mas fajokkal
is: Eger alatt, Csere mezd. Az erddk visszaszo-
ruldsa alighanem &sszefiiggésben van az Erdé
égése, Fiirész-ldbja helynevek névaddsi motiva-
ciéi mogotti tevékenységekkel.'” Ugyanakkor
Tusnddon a templomdombon, ma kisebb, vélhe-
téen iiltetett tolgyes lathatd, de a falu kozelében
korabban is voltak tolgyesek (1796): A Tusndd
elétt valo Csere mezon.

A falu melletti szantdok egy része a 16. szazad-
ban az Olt és a lenyul6 erdék kozé szorultak:
Thusnadon alol az olthnak az thul felin vagion
Birodalmok az heljben kit Juhosnak hinak, vici-
nussa aznak az olt egyik feleol, Mas feleol az Erdeo
kit Juhusnak hiueonk. 1615-ben emlitenek egy
patakba leué té heli-t, melyrdl némivel késdbb
1622-ben irjak: az Rauaz pataka teouteol fogua
az mitacz patakateueig tudom hogj tilalmasba
tartotta Becz palne nem szabad uolt masnak
ezt halaznj, az Rauaz Patakaban ualo to helliet
tudom hogj Becz Pal dugatta uolt fel... az gjuke-
resben uagjon egj to azt tudom hogj Becz palne
tilalmasba tartottak; nem uolt szabad masnak
ot halazj. Azaz szamos patakot dugtak el és azt
halaszéhelyként birtokoltak. A tavakban, mint
masutt is lattuk varsakkal haldsztak (1688):
Vagyon egy Puszta T6 hely is a Varsa vécz nevii
helly mellett. A patakok elrekesztése-dugasa
mellett itt is alkalmaztak az artéri vizek szabd-
lyozasara a fokokat (1744): az Tusnadi Hataron
Holt fok nevii Helyben. Ezeket a teriileteket rész-
ben kaszaloként hasznositottak: Széna rétben a
Holt fokndl (1767).
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Itt kell ratérniink kissé részletesebben a vizgaz-
dalkodasnak és halaszatnak a jelenleginél joval
nagyobb kozépkori szerepére.’”” Az Olt arterei
kival6 haldszdéhelyek lehettek mindig is, de emel-
lett halastavak is viszonylag gyakran szerepelnek
a késékozépkori forrasokban. Ez nem csak a
tagasabb Alcsikon, de Felcsikon is adatolt. A
halaszatnak szamos valfajat miivelték-alkalmaz-
tak. Egy 1667-es szenttamasi tiltds szerint az
Olt vizében ... szikannyal és, kappagatéval vagy
maszlaggal ..illetve garkiivel, habval halasztak.
Ezt szabalyoztdk 1676-ban is, ekkor korlatozzak
a haldszatot a Babora-Babosza, Lebed-Lesedd,
Kod patakan.'® Danfalvan 1638-ban emlitenek
tavakat, melyek Orokség részeként, bizonyara
jovedelmet, megélhetést jelenté halastavak
lehettek.'” A ma is jelentds artéri résszel rendel-
kez6 Alcsiktdl eltéréen Felcsik joval szarazabb
teriiletnek tlinik. Az Olt szabalyozasa és az
erdok kiirtasa el6tt azonban itt is szép szammal
voltak nedves éléhelyek. Borzsovaban, mely az
Olttd] ugyancsak tavoli falu, a 17-18. szazadban
malmot, halastavat emlitenek (Boroua falua alue-
geben az orzag hidgian fefelliel egy molnot - 1633,
Halas Tora jévében, a vagyis a Halasto kuttydra
jovében - 1759), azaz ekkor az itteni Nagy Mez6
belsd részein is szép szammal lehettek bé vizl
patakok, nedves teriiletek. Taplocan szintén
emlitik az Oltbol levélasztott haltartohelyeket:
Az olth mellett a Baxa fokdban... szénat termii
mindenkor tilalmas kaszdlé (1757).11°

Az Olt alcsiki, tobb agra szakado, kanyargéd
szakasza, széles arterével azonban igazi halpa-
radicsom lehetett. A haldsz6 helyeket azonban
fokok kialakitasaval, halastavak létrehozasaval
is novelték.!! A fokokat gyakran az Olt leva-
gott meandereibdl alakitottdk ki aradaskor vizet
engedve a kiszaradt mederbe, majd azt lezartak,
illetve varsakkal rekesztették el. Sziikség esetén
ujabb vizmennyiséget is engedhettek bele,
gyakorlatilag haltenyészt6 helyekként mikodtek.

Réjuk vonatkozé forrasaink késeiek, 18. szaza-
diak ugyan, de igen valdszintinek ttinik, hogy
mar a kozépkorban is alkalmaztak ¢ket. Ilyen
fokrol tudunk Alcsikon tobb helyen: az Tusnadi
Hataron Holt fok nevii Helyben (1744). Ezeket
a teriileteket utélag részben kaszaloként hasz-
nositottak: Széna rétben a Holt fokndl (1767). A
halastavakban ,,alfoldi” csikasz élet folyt: Csatd-
szegen 1734-ben az itteni fokot emlitik Az oIt
mellett az szeke hidgjan feljiil szélljes fokon aldl.
A helynév és az artér élésének Osszefliggése-
ire egy késobbi, 1773-as adat vilagit ra: néhai
Nagy Mdrton a mi élt azon Csikdszé Désa Sdra
Tonak felibe Csikdszot, Varsdit ottan tartotta
middén mdsok varsdit ott tandlta ki hdnta onnan
egybe is vagdalta, az eo haldla utdn is Nagy Jozsef
mikor érkezet csikdszot ottan. Nyilvanvalo, hogy
nem csak a szentsimoni foknal, hanem az Olt
mentén majd minden faluban hasonléképpen
hasznositottdk az artereket, holtagakat, tavakat,
fokokat."* Verebesen is kialakitottak a megaradt
Olt vizének szabalyozdsdara, visszatartasara a
fokokat: Fok-Arok nevii helyben, Oltmelett valo
Fok drokja.'"*

A halaszatnak régészeti nyomait is ismerjiik,
a csikkozmasi Becz-kuria egyik szemétgodrében
halpikkelyeket, rakollokat, kagyldt is taléltunk.

Ugy tlnik tehat, hogy a 17-18. szdzadi
kozvetlen adatok, illetve kozvetett helynévi
nyomok alapjan jol dokumentalhatdak a korabeli
koérnyezet eltérd elemei. A mai, illetve az Gjkori
allapothoz képest; feltételezziik, hogy a kora
ujkorra rekonstrualt allapot hatvanyozottan igaz
lehet a korabbi szdzadokra vonatkozoéan. Hasonld
jelenségre figyelt fel az orszag hideg sarkaként
ismert, szomszédos Gyergydi-medence népraj-
zat kutaté Tarisznyds Marton is, aki a teriilet
torténeti néprajzi feldolgozasa kapcsan hivta fel
a figyelmet arra, hogy Gyergyo eredeti névény-
takardja, erdéallomanya jéval véltozatosabb volt.
A medence alsé részein kiterjedt mocsarakat,
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kozottitk erdoket, azon beliil is lombhullatokat,
tolgyeseket feltételezett. FO forrasait neki is a
17-18. szazadbol ismert helynevek alkottak, de
a népemlékezet is megdrizte az egykor a telepii-
lések kozvetlen kozelébe elteriilé erdék emlékét.
Fontos hangsulyozni, hogy 1586-ban a kepét
két kalongya buzaval és harmadfél kalongya
zabbal fizették ki, azaz ekkor itt bizonyithatéan
buzatermesztés is folyt. Adatai szerint a 15-16.
szazadban jobbara a telepiilések kozvetlen koze-
lében folyt mezbégazdasagi miivelés, majd a 17.
szdzadban a 950-1000 m magassagig huzdédtak
a szantok. Ezzel egyidGben a telepiilések kozotti
erdok irtasa is lezajlik és csupan kicsiny fosz-
lanyok maradnak meg a 18. szazad végéig.'"* A
csiki adatok egyértelmten hasonld folyamatokra
utalnak. Az irtadsok azonban mar a magyar nyelvi
lakossag ideérkezése eltt megindultak, vagy az
Arpéd-kor elsé felében, a vegyes szldv-magyar
lakossag idején. Erre latszik utalni a Szécsény
helynév, amely irtasra utal6 szlav etimologiaju
helynév.'®

A szomszédos Kaszon-székbol hasonlo hely-
neveket, adatokat sorolhatunk. Felsé faluban (ma
Készonfeltiz) 1692-ben Halas to-t emlitenek, a
17-18. szazadtol meg Csere, Nyr hat, Gyertyanos,
Aszalvany Byk allia, Demeter-vesze, Gyertyanos
biikke, Ken-csere, Nagy-csere, helyneveket.''®

Altizen hasonléképpen: Aszalvany-fej, -pataka,
Egett-vész, Eger, Fa-aszalds, Gyertydnos, Mez6-
vész, Nyaras, Csere-ponk, Nyires."” Impéri
kornyezetre utal6 helynevek: hegjes chiere oldala-
ban (1592);) Nyaras, halsto (1641); Szdsz Vigdsa,
Csere oldala, Csere hdgo., egi puszta malom ...
az Pap kapujanal (1656); Likadon is Vaion egy
nagy Tanorok kertem ... Mihaly Istvannal orottiik
es kerestiik (1660). A falutol tavol esé tertlete-
ket a természet kezdte mar a 17. szdzadban is
visszahdditani: Hirmos Tetein egy regi parlagot
esztena hellyett mellyet az erd6 fel kezdet venni
(1698).""® Egy tjabb 6sszeirasbdl ismertek: Aszal-
vany pataka, Aszalvanban (1780), Bor vésze
(1730), Egettvész, Orotés, Rakottyas (1731 e.)
helynevek.'”® Jakabfalvan 1669-t6l adatolha-
téak erdék nevei: Gyertyanos neuw helyben,
nyir haton; Csere-6dal (1774)."*° Far Bik alat
(1619), Nyires Vasz toéve (1708), Szdsz vagdsa
(1774).2' Az ujfalvi torténeti helynévanyagban
a 18. szazadban Kiis Biik, Cserere hagoban,
Egres Nyaka, Veszes, Varga Nyire, Aszalo, Vagas
Too, Csére alatt nevekkel talalkozhatunk.'?
A falu jelenkori és torténeti helynévanyaga-
ban ezek nagyrésze visszakdszon: Aszalvany
(1772), Csere-hago, -alatt, -volgy (1698,1713),
Jéhoro-Juharos, Nyaros-sorka (1772), Otovany,
Rakottyads, veres —vész.'>?

OSSZEGZES

A demografiai novekedés és a nagyobb foldte-
riiletet igényl6 kétfordulos hatdrhasznalat egyik
kovetkezménye volt, hogy a medence alsébb
részein egykor bizonyara terjedelmes erddk
fokozatosan kezdtek visszaszorulni, s6t eltlinni.
Az erd6hatar visszaszoruldsa a 18. szazad végétdl

114 TARISZNYAS 1982, 45-59.
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116 SzABO T. 2006, 140-141.
7 HinTs 2000, 42-50.

118 SzABO T. 2006, 141-145.
19 HinTs 2000, 29-41.

120 SzABO T. 2006, 145-146.
21 HinTs 2000, 18-28.

122 87480 T. 2006, 147-149.
123 HiNTs 2000, 3-17.

124 TANOSI 2004.

a térképeken is végigkovethetd.'* A kozépkori
erdék nyomait a 16-17. szazadi forrasokban
mar tobb esetben csak helynévként talaljuk
meg, ilyenek a szép szammal adatolhato aratas,
irtas, orotas, vész neveket visel6 szantok. A régi
erd6k Osszetételét a helynevek meglehetésen
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jol rekonstrudljak, ezek alapjan a 16-17. szazad
el6tt, s6t néha még ekkor is tobbfelé szamolha-
tunk lombhullat6 erdékkel, ligetekkel. Ha tehat
a 17. szazadi fafajra, erddre, irtasra utal6 dils-
nevek mar szantdkra, kaszalokra vonatkoznak,
akkor az irtasokat mar joval korabban, feltehe-
téen a 15-16. szazadban elkezdték-elvégezték.
A szamtalan csere Osszetételt helynév alapjan
Csikban az erd6k jelents része tolgyes volt a 17.
szazadig.'” A jelenkorig a tolgyesek egyik jaru-
lékos hasznositdsa a makkoltatas. A 17. szazadi
gyergyoi végzésekben kifejezetten emlitik az
ottani Nagy Rét nevii falukozi mezén talalhatd
Egett Tolgyfa erdd kapcsan a makkoltatdst.!6
Disznotartds céljaira az arterek is jol hasznosit-
hatdak voltak. Ezek ismeretében helyi, csiki irott
adat hijan is bizonyosak lehetiink a kozépkori
sertéskondak létében. Az erddk eltiinésével a
makkoltatast a szomszédos teriiletek erdeiben
igyekeztek megoldani.'”’

Az irtasok eredményeként a medence Olt-
menti alsé részein a 16-17. szdzadra mar
biztosan kialakult egy nagy dsszetiiggd nyilt rész,
melyen tobb falu hatara osztozott, és amelyet
tobb izben Nagy-mez6ének neveztek, noha rajta
még tobb erddfolt is létezett.'® Felcsikon a
Rakostol Taplocdig terjedd nyilt teriilet szintén
ezt a nevet viselte, de alcsiki tarsahoz hasonléan
itt is szamolhatunk erd6s részekkel.'” A szinte
azonos foldrajzi viszonyokkal rendelkezé Gyer-
gyo6i-medencében nagyon hasonl6 folyamatok
jatszodtak le. Ott mar 1662-ben, illetve 1674-
ben is tobb falu kozosen igyekezett szabalyozni a
falvak kozott taldlhaté Egett Tolgyfa (!) nevezetd
erdd, illetve a Nagy Rét hasznalatat.'

A falvak kozotti erd6k sorsat a mezdgazda-
sagi teriiletek terjeszkedése pecsételte meg, amit
csak fokozott a fels6 utasitas kotelezettsége.

Imreh Istvan emliti, hogy 1771-ben, illetve
1776-ban Carato ezredes elrendelte a falvakhoz
kozel es6 erddk irtasat és szantofolddé alakita-
sat. Noha a falutérvények egyértelmien jelzik,
hogy a helyi k6zosségek ragaszkodtak erdeikhez,
ovtak azokat, akadtak olyan helyi hivatalossagok
is, akik ezzel szemben foglaltak allast. 1801-
ben irtdk, hogy abban kellen utat és modot
taldlni, miként az sziikség felett vald és gazdasdgi
elémentének akaddlydra szolgdlo erddk pusztit-
tathatndnak. Szerintiik nem hogy akadalyozni,
hanem 6sztonozni kellene az erdék pusztitoit,
hogy a szénafiivek és legel6k helyei noveked-
jenek.”*! Ez olyannyira sikerrel jart, hogy a 18.
szazad végi katonai térkép tantsaga szerint a
falvak kozotti, medencealji erd6k teljesen elttin-
tek. Az alcsiki részek 18. szazadi allapotat, illetve
az erd6takaronak azt kovetd valtozasait az ujabb
térképek alapjan probaltak modellezni.’** A
csereerddk kiirtasanak egyenes kovetkezménye
lett, hogy a 18. szazadban makkoltatni mar csak
mas vidékek erdeiben lehetett.'”’

Az erdé azonban még a 19. szazad elején is
fontos megélhetési forrasa volt az ittenieknek, a
korabeli urbariumok, parasztvallomasok alapjan
a térség lakoi leginkabb a fafeldolgozasbdl és az
allattartasbol éltek. Ekkor még jo kiegészit6 élel-
mezési lehetdség volt a haldszat és a vaddszat is.”**

Az éghajlat altalanos lehtilésével a 16. szaza-
dot kovetden egyre inkabb megvaltoztak a
feltételek. Az 1820-as parasztvallomasok alap-
jan kideriil, hogy nem csak Erdélyben, hanem
az egész Székelyf6ldon beliil is itt voltak a lega-
lacsonyabb termésatlagok, egy elvetett szem
utan jo esetben harom-négyet takaritottak be.
Noha a gytimolcsok, zoldségek nem vagy alig
teremtek meg, a gabonanemiiek kozott minde-
niitt felttinik a buza is. A két nyomasban mvelt

12 Fentiek, illetve az alabb még kozolt adatok fényében az itteni egykori tolgyesek 1étét megkérddjelezé és mindenkori
feny6dominancidt feltételez8 vélemények (pl. NYARADI 1929, 562-564.) meghaladottnak tekinthet6k.
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szantofoldeken a buza mellett, rozst, arpat,
zabot, lencsét, lent, kendert, borsét, fuszulykat
(babot), kaposztat termeltek, illetve tobb nemét
a veteményeknek."?

Az allattartas kiemelked szerepét természe-
tesen nem lehet tagadni, aligha véletlen, hogy
mig a 17. szazadban a varmegyék esetében az
adokulcs az ,,eke” volt, a székelyeknél ez a ,,vond
marha” A teherviselés megéllapitdsa tehat az
igavonasra alkalmas nagyallatok szama alapjan
tortént.”* Még szaz év mulva is azt vallottdk a
csikiak, hogy a dombon, hegyen levé szantdkat
négy okorrel lehet csak megszantani.'”’

Az asz6 helynév és szaraz volgyek kapcsan
kell megemliteniink, hogy az erddk elttinésével
tobb patak is elapadt és ezzel egyiitt gyakoribba
valhattak az aradasok és felgyorsult az erdzié. A
régi, mara mar eltlint vagy érré apadt patakok
vizhozama lehet6vé tette, hogy majd minden csiki
faluban tobb malom is mtikodott. Ezekre mar
nem csak a 16. szazadtdl adatolhat6 helynevek,
de még a 18. szazad végi els6 katonai felmérés is
egyértelmtien utal. A kornyezeti rekonstrukciok
fontos eszkoze a lel6helyek topografiai vizsga-
lata és ezek Osszevetése a tajrégészeti elemekkel,
hiszen ezek az adatok kolcsondsen meger6sithe-
tik egymast. Néhany példa.

A Csikszentkiraly-Karimésarka lel6hely ma
az Olt magas terasza és egy mély, alig csordogdlo
csermelyt rejté volgy altal bezart haromszog
alapu teriileten fekszik, csupasz domboldalak
aljan. Mai szemmel nézve érthetetlen, hogy a
mindenfel6] magas, meredek teraszokkal szegé-
lyezett teriileten hogyan alakulhatott ki telepiilés,
hogyan jutottak vizhez az ott lakok. Ha azonban
feltételezziik, hogy a kornyezé dombok egykor
erdével boritottak voltak, amint erre helynevek
utalnak, akkor adddik a kovetkeztetés, hogy a
domboldal vizmegtart6 képessége sokkalta jobb
lehetett a maindl. A beerdds6dott domboldalbol
fakado6 forrdas nyilvan természetes, lankasabb
(gyokerekkel megkotott) mederben kanyargott
és nem volt olyan gyors lefolyasu, igy er6zios
hatasa is kisebb volt. Feltételezésem szerint tehat

135 TaxAcs 2002, 6.
136 PAL-ANTAL 2009, 13.
137 TaxAcs 2002.

az erddk ismeretlen korban, de nagy valdszint-
séggel a 13-14. szazadot kovetd kivagasa vezetett
oda, hogy a talajviz szintje leereszkedett, a csapa-
dék immar gyorsabban zudult le a kérnyezé
dombokrdl és beasta magat az amugy is homo-
kos altalajba. Igy keletkezett az a meredek mély
volgy, amelynek martjaib6l ma érthetetlen
magassagban keriilnek eld, omlanak le az egykor
patakmenti hazak, objektumok lazabb betoltést
godrei. Raadasul az erd6takard megsziinésével a
domb erézioja, a talajmozgas is felgyorsult, igy a
viz és a sz¢l hatdsdra az alsobb részeken ma 100
cm-t is meghaladé régészetileg steril homokré-
teg fedi, az egykor felszinre épitett, és a felszinbe
beleasott régészeti objektumok folé.

Az er6zi6 felgyorsulasat és a volgy geomor-
megfigyelések is igazoljak. A domb aljaban,
kozvetleniil a féut mellett 2015-ben a patak jelen-
legi medrét6l mélyebben (!) elhelyezked telken
kozel masfél méter vastag steril homokréteg alatt
kertiltek el6 16-17. szazadi hazhelyek és leletek.
Ezek elhelyezkedése egyértelmiien jelzi, hogy a
jelenleg alig csordogalé vizfolyas a 17. szazadot
koveten hihetetlen mennyiségt tiszta homokot
mosott le és teritett szét a térségben.

A domb tuloldalan a mindszenti tizesek
kialakulasaban is fontos szerepet jatszhattak az
egykor jelentésebb mellékpatakok, melyekre
ma szinte csak a felszin utal, viz mar alig folyik
benniik. Ezek mentén, illetve ezeknek a volgy-
ben folyd ,,{6” pataknak az 6sszefolyasainal jottek
létre az igynevezett tizesek.

Egy elttint patak 1étére utalhat a Csikszent-
imre-Zoldfdk lel6hely is, amely ugyan az Olt
arterének a szélén fekszik, de kornyezetében
ma nincs allandé vizfolyas. A kozépkori tele-
piilések azonban szinte mindig befoly6 patakok
artéri torkolatanak kornyékén jottek létre, és a
kornyék felszini formai legaldbbis valdszintivé
teszik egy korabbi, kiszaradt patak létét. A kissé
délebbi Bedecs egykor bévizli patak mentén
alakult ki, ami a 18. szazadi térképeken még
lathat6, de mara gyakorlatilag nyoma veszett. A
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19-20. szazad forduldjan olykor még aradassal
is fenyegette az ott lakokat.”*® Egyértelmiibb a
helyzet a Csikszentkirély—C")rhéZ lel6helyen, ahol
mély bevagddasok jelzik, hogy egykor bévizi
patak(ok) alakitottak ki a felszini formakat.

A beltertileten azonositott kozépkori lel6he-
lyek gyakran olyan elttint egykori vizfolyasok,
patakok mellett taldlhatok, melyekre ma csak
a felszini formak, illetve csak a régi térképek,
illetve helynevek utalnak. Ilyen az erdétakard
megszlinésével kiszaradt vizmenti lel6helyeket
azonositottam Kotormany, Rakos, Gordcsfalva,
Kozmids, és Szensimon teriiletén is.

Lathat6, az 6nmagukban megmagyaraz-
hatatlan régészeti megfigyelések nélkil tobb
talajmorfoldgiai, kornyezetrégészeti kérdés
keriilte volna el a figyelmiinket, de adataik dssze-
vetése kolcsondsen kiegészitik, magyarazzak az
elsore fiiggetlennek tiind jelenségeket.

Az attekintés egyik kovetkeztetése az, hogy
a Csiki-medencében egy idében, egyszerre volt
jelen a kétféle tajtipuson a telepiilések halozata.
A falvak egy része a patakmenti, hegylabi tele-
piilés, mas résziik a mocsaras artér szélén, illetve
siksagon elhelyezkedé falvak, igy parhuzamosan
folyhatott kettés-harmas életmodd: hegyvidéki,
»siksagi” és artéri gazdalkodas egyiitt.

Ugyanakkor a kozépkor kései szdzadai-
tdl adatolhaté novénytakard arra utal, hogy a
kozépkor folyaman olyan klima lehetett, amely
lehet6vé tette alombhullatd erddk, kozte a tolgye-
sek kialakulasat és fennmaradasat a 17. szazadig.
Adatok, illetve kiilonbféle, tobbféle markert
hasznal6 rekonstrukcidés modellek hianyaban
ugyan ezt kézzelfoghatéva tenni elég nehéz, de
az atlaghdmeérsékletek és a csapadékmennyisé-
gek olyan értékeivel kell szamolnunk, amelyek
a magas tengerszint feletti magassag ellenére is
elég kedvezd volt ahhoz, hogy a medencében
tolgyesek és egyéb lombhullaté erddk, tarsulasok
alakuljanak ki.

Ennek a kedvezébb klimdnak nyilvan nem
csak a novénytakarora, de a korabeli telepiilés-
torténetre is dontdé hatdsa lehetett. Magyaran

138 V1Tos 2002, 171.

bizonyosnak tlinik, hogy a kozépkor folyaman
joval (?) enyhébb éghajlati viszonyok uralkodtak
a Csiki-medencében.

Jelzésértékd, hogy az elso csiki, igazan jelen-
tés kozépkori famaradvanyokat eredményezd
régészeti asatas soran is tolgyfabdl késziilt talpf-
és boronagerendak keriiltek el6 egy 14. szazadi
objektumbol Csiksomlyén.'* Azaz ekkoriban a
felszini hazak még tolgyfabdl (is?) késziiltek.

Ennek fényében egyaltalan nem tekinthetd
realisnak az a rekonstrukcio, amely az ezred-
fordul6 kornyékén csupan jegenyefenyd-biikk
tarsuldsokkal szamol a térségben, és ez alap-
jan von le telepiiléstorténeti kovetkeztetéseket:
»A Székelyfold lucfenyvessel dvezett meden-
céi ugyancsak gyéren megszallt gyeptielvének
tekintheték”'* A rekonstrudlt lombhullato,
vegyes tarsulasok alapjan valdszintsithetd, hogy
a korabeli mez&gazdasag feltételei, a vegetacios
idészak, a termeszthetd novények skdldja és
hozama nem kiilonbozott olyan élesen a bels6-
erdélyi teriiletek viszonyaitol, mint ahogy az
a 18. szdzadtol napjainkig végigkovethetd. Igy
mar kevésbé szorul magyardzatra, hogy miért
nem volt telepiiléstorténeti szempontbdl klima-
tikus, és igy gazdasagi akadalya annak, hogy
a Csiki-medencében a nyugatabbi teriiletek-
kel parhuzamos telepiiléstorténeti folyamatok
menjenek végbe be. Itt utalnunk kell azokra az 4j
eredményekre, melyek szerint a 10-13. szdzad-
ban alapvetden a téli félév volt a mainal enyhébb,
a novénytermesztés szempontjabol kritikus
tavaszi fagyos napok szama csokkent, és igy a
vegetacios iddszak hosszabba valt ugy, hogy a téli
és nyari félév kozotti anomaliak csokkentek.'!
Ennek jelentségét a zart, hegykozi Csiki-
medence esetében aligha kell hangsulyozni.

Az itt rekonstrudlt kedvezobb klimatikus
viszonyok nem allnak magukban, kivdléan
illeszkednek a klimatorténeti kutatdsok euro-
pai adataihoz, melyek szerint az ezredfordulét
kovet6 évszazadok éghajlata, a ,kdzépkori opti-
mum” soran kiegyensulyozottabb és enyhébb
volt. Ekkora tehet6 a gabonatermesztésnek

1% Darvas Lorant kozoletlen dsatdsa a csiksomlydi Fodor-haz udvaran (2014).
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a sarkkort is atlépd északi expanzidja, a joval
délebbi Keleti-Karpatok medencéiben bizo-
nyara a jelenleginél joval kedvez6bb éghajlat
uralkodhatott.'*

Talan nem csak a technolédgiai fejlédés
importja, hanem az 1300-t6l erételjesen lehtld
éghajlat is kozrejatszott abban, hogy térségiink-
ben is elterjedtek a kiilonbféle flitdberendezések,
szemes- utobb csempekalyhak. Ez a lehtilés észa-
kon a kis optimum idején benépesiilt hegyvidéki
agrartajak elnéptelenedéséhez vezetett.'*?

A kozépkort kovetéen azonban a kdrnyezeti
viszonyok megvaltoztak. Felcsikon az évszaza-
dokig mtikodé madarasi fejedelmi vashamor
faigénye, a mezdgazdasagi teriiletek novelése
miatt a medence belsd részeirdl teljesen eltlintek
az erddk, a 18. szdzad végi katonai felméré-
sen mar mutatoban sem latni erd6ket a falvak
kozott. A lokalis valtozas mellett azonban globa-
lis folyamatok is hatottak, a 16. szazad végén
kezd6dott az ugynevezett kis jégkorszak,'**
amely az antropogén hatasokkal egyiitt jelen-
tdsen megvaltoztatta a Csiki-medence erdeinek
kiterjedését és Osszetételét.

A lehtlés felerdsitette és /vagy létrehozta a
zart hegykozi medencékben a szélcsendesebb
tavaszi, 0szi idészakokban rendszeressé valo
termikus inverziét, a hosszas kodos peridduso-
kat, aminek kovetkeztében a vegetacids iddszak

lerovidiilt, Csik és Gyergyo, a szomszédos vidé-
kekhez képest is hangstulyosan hideg vidékké
valtozott."* Talan az is megkockaztathatd, hogy
a Csiki-medence esetében magas elhelyezkedése,
hegyekkel koriilzart jellege miatt a bekovetkezd
éghajlati valtozasoknak itt drasztikusabb kovet-
kezményei voltak, mint masutt. Ennek ,,hasznat”
a kevésbé igényes, hidegtliré fajok lattak. A
kiirtott lombhullaték helyén a természetes
visszaerd6sodés, mar ahol volt ilyen, 4j fajok-
kal zajlott le: a lombhullatdk, tolgyesek helyét
alapvetden a feny6félék vették at. Ebbdl adodik,
hogy szamtalan -csere Osszetételti helynévvel
rendelkezé dilérészben ma vagy nincs erdd,
vagy csak fenyderddk taldlhatok. A fenyd a talaj
Osszetételét is megvaltoztatja, igy oda a késébbi-
ekben sem tudnak lombhullatok visszatelepiilni.
A ma tapasztalhaté fenyé monokulttra tehat nem
azonosithato a kozépkori allapotokkal. A lehtilés
nyomdn, a lombhullat6 erdékkel szinkronban,
visszaszorulhatott tobb olyan gazdasagilag hasz-
nosithaté természetes és termesztett novénytéle
(zoldségek, gytimolcsok), amely a kozépkorban
még altaldnosan elterjedt lehetett. Ennek bizo-
nyitasara azonban pollenelemzésekre, és hiteles
régészeti feltarasokbdl szarmazo tovabbi névényi
maradvanyok (pl. szeniilt magok, iszapolasbdl
szarmazd novényrészek, fitolitok) vizsgalatara
lenne sziikség.
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DESPRE MEDIUL NATURAL AL BAZINULUI CIUCULUI IN EVUL MEDIU
(Rezumat)

Bazinul Ciucului este cunoscut azi ca fiind
coltul rece a tarii, cu paduri dominate exclusiv
de rasinoase, imaginea recentd fiind deseori
reproiectata si in privinga evului mediu. Datele
arheologice nu confirma insd aceasta presu-
punere, in complexele secolelor III-XV d. Ch.
gasim deseori urme carbonizate de stejari.
Stejarul a fost folosit si la constructiile biseri-
cilor si conacelor medievale datate cu metoda
dendrocronologiei. In secolele III-1V respec-
tiv XVI-XVII sunt documentate numeroase
dovezi ale prelucrarii intensive a minereurilor
de fier, activitate care necesita in cantitati uriase
material lemnos de esenta tare, mai ales speciile
de fag si stejar. Prezenta padurilor de stejari se
reflectd si in toponimia regiunii si fireste si in
izvoarele scrise ale secolelor XVI-XIX, respec-
tiv in analizele de polen a cercetarilor legate de
istoria mediului. Concluziile principale ale arti-
colului sunt urmatoarele: conditiile climaterice
mai favorabile din epoca postromana si din evul
mediu au favorizat habitatul uman si au creat

un mediu natural asemandtor zonelor mai joase
si mai centrale din Transilvania. Padurile de
stejari din interiorul bazinului au fost defrisate
in continuu, apogeul fiind in cursul secolelor
XVII-XVIII. Odata cu racirea climei efectele
acestea in depresiunea Ciucului au fost mai
accentuate din cauza altitudinii si a inversiunii
termice. In aceste conditii mai aspre concurenta
dintre specii a fost castigata de padurile de rasi-
noase. Compozitia si caracterul florei, respectiv
aspectul si rata de impadurire a depresiunilor
intramontane din Carpatii Résariteni (Gheor-
gheni, Ciuc, Casin) s-a format in ceea ce vedem
azi in urma unui proces complex a cdrei compo-
nente principale erau: impactul antropogenic
(defrisarile extinse), racirea climei (,,micul
glacial”) si concurenta dintre specii (rdsinoase
versus stejar si fag). Din aceastd cauza, folosirea
in cursul cercetdrilor istorice si arheologice, a
datelor recente ale mediului, pentru interpre-
tarea habitatului din veacurile precedente, va
conduce la concluzii eronate.
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